
 

Bærekraft på dyrenes premisser 
 
Å jobbe for å nå de 17 bærekraftsmålene utgjør vår felles arbeidsplan for de kommende 

årene, og vil ha stor påvirkning på mennesker og miljøet, men også på dyrene. Til tross for 

dette inkluderer ikke bærekraftsmålene dyr eller dyrevelferd, foruten om målene som handler 

om miljø og økosystemer. Der er imidlertid omfanget begrenset til ville dyr og deres 

nytteverdi som nødvendige arter i et fungerende økosystem. Målene og delmålene fremstår 

som antroposentriske, der utgangspunktet bare er menneskelige interesser i et 

generasjonsperspektiv.¹ Det er ikke nødvendigvis et problem at vi er mest opptatt av våre 

egne interesser, men utfordringen oppstår hvis vi bare prioriterer å løse de problemene som 

angår oss direkte. Med et antroposentrisk, snarere enn et helhetlig blikk, risikerer vi å 

glemme hensynet til andre arter.  

 

Samtidig er det en økende interesse for dyrevelferd i samfunnet, og det er vitenskapelig godt 

dokumentert at dyr er sansende, bevisste skapninger. Det som skjer med dyr betyr noe for 

dem, og ulike handlinger, levemiljøer eller praksiser vi utsetter dem for, påvirker deres 

velferd på en negativ eller positiv måte. Dette er spesielt relevant i matproduksjonen, der 

økningen i industriell husdyrproduksjon går på bekostning av dyrevelferden. Det kan derfor 

stilles spørsmål ved hvorvidt en utvikling der menneskerettighetene styrkes, hvor miljø- og 

klimahensyn er sterkere og økonomien er sirkulær, kan kalles bærekraftig hvis den tillater at 

dyr lider i stor grad. 
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2. utgave  

Støttet av Oslo kommune  
 

 

Den første og engelske utgaven av denne rapporten ble utarbeidet med støtte fra Bærekraftssenteret 

ved Trondheim kommune den 4. august 2022. Den 2. utgaven er oversatt til norsk, redigert og 

oppdatert, og inneholder et nytt kapittel om industrielt husdyrhold.  
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Mål og sammendrag  

Denne rapporten retter et kritisk blikk på dyrenes plass i et bærekraftig samfunn og 

undersøker relevansen av dyrevelferd for FNs 17 bærekraftsmål. Målet er å gjøre 

dyrevelferd relevant for bærekraftsarbeidet slik at hensynet til dyr kan integreres i 

oppnåelsen av målene, enten direkte, eller indirekte - der konsekvensene av å jobbe for et 

mål kan være positivt for dyrene.  

Et hovedtema er bærekraftig matproduksjon som settes opp mot dagens industrielle 

husdyrproduksjon. Rapporten gjennomgår kjennetegn ved det industrielle husdyrholdet og 

løfter frem konkrete dyrevelferdsproblemer som ikke er forenlig med et bærekraftig 

husdyrhold. 

Ettersom den nåværende tolkningen av bærekraftsmålene ikke dekker alle store 

dyrevelferdsutfordringer, og for å unngå misbruk av bærekraftsbegrepet i industrielt 

husdyrhold, foreslår rapporten et eget, attende bærekraftsmål: God dyrevelferd. Målet skal 

sikre at dyrevelferd tas hensyn til på et selvstendig grunnlag, får en bindende effekt, og at 

alle sansende vesener tas i direkte betraktning i bærekraftsarbeidet. Det foreslås to 

prinsipper for bærekraftig utvikling som inkluderer alle sansende arter, og det blir presentert 

11 delmål for det 18. målet.  

Med rapporten ønsker jeg å inkludere dyrevelferd i den store bærekraftssamtalen, og få frem 

at dyrevelferd er en sentral del av en bærekraftig livsstil og utvikling.  
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1 Dyrevelferd og bærekraftig utvikling  
Dette kapittelet ser nærmere på dagens forståelse av dyrenes plass i et bærekraftig 

samfunn. 

1.1 Definisjonen av bærekraftig utvikling  

Den mest anerkjente definisjonen på bærekraftig utvikling kommer fra 

Brundtlandkommisjonens rapport fra 1987:  

 

«Bærekraftig utvikling er utvikling som imøtekommer dagens behov uten å ødelegge 

mulighetene for at fremtidige generasjoner skal få dekket sine egne behov.»1  

 

Definisjonen dekker utviklingen av et samfunn på alle områder, og bærekraftsmålene har sin 

forankring i tre dimensjoner: miljø og klima, sosiale forhold og økonomi. 

 

Definisjonen fremstår som antroposentrisk, og fokuserer hovedsakelig på menneskers 

interesser i nåtiden og fremtiden. Dette gjenspeiles i det faktum at dyr er utelatt fra 

bærekraftsmålene og i de tre dimensjonene, der samspillet mellom miljø, sosiale forhold og 

økonomi avgjør hvorvidt noe er bærekraftig eller ikke. Jeg har derfor sett på alternative 

definisjoner som kan brukes som et supplement, ikke som en erstatter, til den opprinnelige 

versjonen. 

Biologen og professoren i dyrevelferd ved Cambridge University, Donald Maurice Broom, var 

også bekymret for dyrenes plass i bærekraftsforståelsen. I en artikkel som omhandler 

fremtiden for husdyrproduksjonen, formulerte han en alternativ definisjon av bærekraftig 

produksjon:  

«Et system eller en prosedyre er bærekraftig hvis det er akseptabelt nå og hvis virkningene 

vil være akseptable i fremtiden, spesielt med hensyn til ressurstilgjengelighet, konsekvenser 

av funksjon og moral i handlingen.»2 

Det er spesielt det moralske aspektet ved en produksjon som er relevant for dyrevelferd. 

Holdninger til dyrevelferd er i konstant utvikling. Man kan dermed spørre seg om kravet om 

2 Donald M. Broom, Fabio A. Galindo, og Enrique Murgueitio, «Sustainable, efficient livestock 
production with high biodiversity and good welfare for animals», Proceedings of the Royal Society B: 
Biological Sciences 280, nr. 1771 (2013): 20132025, https://doi.org/10.1098/rspb.2013.2025 

1 World Commission on Environment and Development, Our Common Future (Oxford: Oxford 
University Press, 1987), 
https://sustainabledevelopment.un.org/content/documents/5987our-common-future.pdf 
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mer transparente produksjonsmetoder, økt kunnskap om dyrs følelsesliv og behov, forskning 

på nye driftsmetoder og stadig mer bevisste forbrukere, vil gjøre det vanskelig å forsvare, 

moralsk sett, måten mange dyr behandles på i dag. Sett fra et generasjonsperspektiv er det 

verdt å stille spørsmålet: Hvordan vil våre oldebarn vurdere måten vi behandler dyrene på? 

1.2 Lite studier – koblingen mellom dyrevelferd og 

bærekraftsmålene 

Koblingen mellom dyrevelferd og bærekraftsmålene har vært gjenstand for lite forskning, og 

det har blitt påpekt at det er et behov for å se nærmere på hvordan hensynet til dyr kan tas i 

betraktning i arbeidet med å nå bærekraftsmålene.3 En studie som allerede har sett på 

koblingen mellom husdyrhold og bærekraftsmålene, var utelukkende opptatt av hvordan 

animalsk produksjon kan bidra til å nå disse målene, og hensynet til dyrevelferd var 

fraværende.4 

1.3 Sammenheng mellom økt dyrevelferd og oppnåelsen av 

bærekraftsmålene 

Det er ikke nødvendigvis en interessekonflikt mellom det å jobbe for å nå bærekraftsmålene 

og det å jobbe for å øke dyrenes velferd. Tvert imot finnes det mange eksempler på hvordan 

mennesker kan dra nytte av økt dyrevelferd.5 I denne konteksten er fokuset ofte på god 

dyrehelse og dens sammenheng med zoonoser, antibiotikaresistente bakterier og 

produktivitetsnivå hos landbruksdyr.6 

Dette er et viktig og relevant tema, men det er nødvendig å understreke at dyrevelferd 

handler om langt mer enn et helseperspektiv. Høy produksjon hos dyrene kan heller ikke 

brukes som en indikator på at velferden er god. Det skyldes i stedet en kombinasjon av avl, 

driftsform og fôringsregime.7 I tillegg går høy produktivitet hos dyrene ofte på bekostning av 

7 Landbruks- og matdepartementet, St.meld. nr. 12 (2002–2003): Om dyrehold og dyrevelferd (Oslo: 
Landbruks- og matdepartementet, 2003), 29–30; Inger Helen Stenevik og Cecilie M. Mejdell, 
Dyrevelferdsloven: Kommentarutgave (Oslo: Universitetsforlaget, 2011), 17; 

6 som fruktbarhet, kjøttkvalitet, utgifter knyttet til sykdom eller tap i produksjonen, og andre relevante 
økonomiske faktorer i produksjonen 

5 Keeling m.fl., «Animal Welfare and the United Nations Sustainable Development Goals» 

4 Food and Agriculture Organization of the United Nations (FAO), «FAO Synthesis – Livestock and the 
Sustainable Development Goal Global Agenda for Sustainable Livestock», utkast utarbeidet av 
FAO-AGAL, 2015 

3 Linda Keeling, Håkan Tunón, m.fl., «Animal Welfare and the United Nations Sustainable 
Development Goals», Frontiers in Veterinary Science 6, nr. 336 (2019), 
https://doi.org/10.3389/fvets.2019.00336 
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dyrevelferd og - helse.8 Denne anerkjennelsen er viktig når det å jobbe for økt dyrevelferd 

ikke har en direkte sammenheng med menneskelige interesser. 

1.4 Dyrevelferd i bærekraftig landbruk  

FNs Komité for matsikkerhet har nevnt at dyrevelferd bør inkluderes som en komponent i 

utviklingen av bærekraftig matproduksjon.9 Det er positivt at FN har påpekt at dyrevelferd 

bør spille en rolle i bærekraftig husdyrproduksjon. Samtidig foreslås det kun 

minimumsstandarder for dyrevelferd, og det ser ikke ut til å være ambisjoner om å øke 

dyrevelferden utover dette.10 Videre er det åpent for tolkning hvor mye hensyn dyrene faktisk 

skal få. Det kan derfor stilles spørsmål ved om dette vil ha en bindende effekt for 

dyrevelferd, så lenge det ikke er nevnt i verken målene eller delmålene, som utgjør vår felles 

arbeidsplan.  

1.4.1 Farm Animal Welfare Committee om bærekraftig matproduksjon 

Farm Animal Welfare Committee (FAWC), en uavhengig rådgivende komité for dyrevelferd 

for den britiske regjeringen, har utarbeidet en rapport om hvordan dyrevelferd kan bli 

påvirket når man arbeider for å gjøre matproduksjonen mer bærekraftig. I rapporten 

konkluderte de med at: 

«FAWC har en sterk overbevisning om at bærekraftig landbruk ikke virkelig kan oppnås uten 

at følgende nøkkelprinsipper for velferd hos produksjonsdyr inkluderes i politikkutforming. 

Siden dyr er en viktig del av landbrukssystemet, er dyrevelferd avgjørende for å oppnå 

bærekraftig landbruk.»11 

FAWC definerer deretter hvilke premisser husdyrholdet må oppfylle for å kunne kalles 

bærekraftig:12 1) Det må ikke gå sterkt på bekostning av dyrevelferden, 2) det må tas hensyn 

til at dyr er sansende, bevisste skapninger, og 3) dyrene må ha mulighet til å få tilfredsstilt 

12 FAWC, Sustainable agriculture and farm animal welfare 

11 Farm Animal Welfare Committee (FAWC), Sustainable agriculture and farm animal welfare (London: 
FAWC, 2019), 3 

10 OIE standard er relevante og er et viktig bidrag til global konsensus om dyrevelferdsstandarder, 
men fraråder ikke praksiser som går på bekostning av dyrevelferden (eksempler: fikseringsbåser for 
drektige purker, overfylte binger, lemlestelse uten full bedøvelse, intensiv avl, separasjon av ku og 
kalv etter fødsel). Standardene fremstår ikke som ambisiøse nok til å passe inn i en bærekraftig 
matproduksjon med økt dyrevelferd i tråd med endringer i forbrukerverdier, forbrukerforventninger 
eller ny kunnskap om dyrs behov og evner. Det bør derfor gjøres en innsats for å styrke disse 
standardene. Codes and Manuals - WOAH - World Organisation for Animal Health  

9 UN Committee on World Food Security, Making a Difference in Food Security and Nutrition, rapport 
(Roma: CFS, 2016) 

8 Kristian Ellingsen-Dalskau, «Det er ikke nødvendigvis de dyrene som produserer mest som har det 
best», Nationen, 22. juni 2017 

6 

https://www.woah.org/en/what-we-do/standards/codes-and-manuals/


 

sine artsspesifikke, fysiske og ernæringsmessige behov. Videre må ikke 

produksjonssystemene være avhengige av lemlestelser eller rutinemessig bruk av 

medikamenter. 

1.4.2 EU – anerkjennelse av dyrevelferd som en del av et bærekraftig 
matsystem 

Den europeiske unionens arbeid med bærekraftig utvikling har resultert i at 

Europakommisjonen har foreslått en plan kalt «European Green Deal».13 Som en del av 

denne planen har kommisjonen utviklet en strategi («Farm to Fork» / «Fra jord til bord») for å 

gjøre matsystemene i EU mer rettferdige, sunne og miljøvennlige.14 

I denne planen anerkjenner EU at dyrevelferd bør spille en rolle i fremtidens matproduksjon, 

og har, etter et europeisk borgerinitiativ,15 foreslått flere reformer, som for eksempel et forbud 

mot burdrift for verpehøns, trange båser for kalver og bruk av fikseringsbåser for purker. I 

kunngjøringen av reformforslagene uttalte daværende EUs landbrukskommissær, Janusz 

Wojciechowski, at: «Et bærekraftig matsystem kan ikke eksistere uten høye 

dyrevelferdsstandarder.»16 

Allerede i 2019 understreket Rådet for Den europeiske union at «god dyrevelferd er en 

integrert del av bærekraftig animalsk produksjon».17 Selv om det kan argumenteres for at EU 

ikke går langt nok i å bedre dyrevelferden, gir de et eksempel på at det er mulig å inkludere 

hensynet til dyrevelferd i arbeidet med å utvikle et mer bærekraftig matsystem. Det viser 

også verdien av at dyrevelferd blir anerkjent som en integrert del av bærekraftig utvikling.  

 

17 Council of the European Union, Council conclusions on animal welfare - an integral part of 
sustainable animal production, (Brussel: Council of the European Union, 2019), 6 

16 European Commission, Communication from the Commission on the European Citizens' Initiative 
"End the Cage Age", C(2021) 4747 final (Brussels: European Commission, 2021), 
https://ec.europa.eu/transparency/documents-register/detail?ref=C(2021)4747&lang=en 

15 End the Cage Age, «End the Cage Age: 1.4 million people have demanded an end to the use of 
cages for farmed animals», https://www.endthecageage.eu/en/ 

14 European Commission, A Farm to Fork Strategy for a fair, healthy and environmentally-friendly food 
system, COM(2020) 381 final (Brussels: European Commission, 2020), 
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:52020DC0381 

13 European Commission, The European Green Deal, COM(2019) 640 final (Brussels: European 
Commission, 2019), 
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=COM%3A2019%3A640%3AFIN 
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1.4.3 De fem friheter 

Det refereres ofte til Brambell-komitéens arbeid om the five freedoms («De fem friheter») fra 

1965 når vi snakker om dyrevelferd i landbrukssektoren.18 De fem frihetene ble utviklet som 

en reaksjon til fremveksten av industrielt husdyrhold, med det mål om å styrke velferden til 

produksjonsdyr. De regnes som idealer som matindustrien og politikere bør strebe etter å 

følge. De fem friheter tilbyr et rammeverk for utvikling av dyrevelferdsstandarder og er 

generelt formulert, noe som gjør det mulig å tolke dem på ulike måter. Dette har, som vi 

snart skal se, både positive og negative konsekvenser.  

De fem frihetene: 

1.​ Frihet fra sult og tørst: gjennom god tilgang på friskt vann og en diett som 

opprettholder god helse og dekker dyrenes ernæringsmessige behov 

2.​ Frihet fra ubehag: gjennom å tilby et passende miljø inkludert ly og et komfortabelt 

hvileområde 

3.​ Frihet fra smerte, skade eller sykdom: gjennom forebygging eller rask diagnose og 

behandling 

4.​ Frihet til å utøve normal atferd: gjennom å tilby tilstrekkelig plass, egnede 

miljøberikelser og samvær med artsfrender 

5.​ Frihet fra frykt og stress: gjennom å sikre leveforhold og håndtering som unngår 

mental lidelse 

De fem friheter og den opprinnelige tolkningen av dem har blitt kritisert.19 De ble utviklet i en 

tid da kunnskapen om dyr var mangelfull. Det har vært en stor økning i kunnskap om dyr de 

siste 50 årene. Videre var friheten til å utøve naturlig atferd opprinnelig begrenset til at 

dyrene skulle kunne drive med egenpleie, snu seg rundt, ligge ned og strekke vingene.  

Likevel er disse frihetene bredt akseptert i dag, og de gir et godt utgangspunkt for å forstå 

konseptet dyrevelferd. Det er imidlertid viktig at tolkningen av frihet nummer 4 om mulighet til 

å utøve naturlig atferd baseres på oppdatert kunnskap om dyrenes artsspesifikke behov, slik 

at vi får reelle artstilpassede dyrehold. Dyrevelferd forutsetter mer enn bare å tilfredsstille 

dyrenes mest grunnleggende og enkle behov. Det må også være et tilleggsfokus på at 

dyrene ikke bare har frihet fra noe, men også frihet til noe. Dyr har preferanser og 

foretrekker noe fremfor noe annet, og trenger derfor å ha valgmuligheter. Dyr har et rikt 

følelsesliv og det bør være et mål at de har mest mulig positive emosjoner. Dette kan 

19 Višak og Garner, The Ethics of Killing Animals, 19–20 

18 Tatjana Višak og Robert Garner, red., The Ethics of Killing Animals (New York: Oxford University 
Press, 2016), 19–20 
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oppnås ved at de blant annet får tilstrekkelig stimuli gjennom lek og utforsking, samvær med 

artsfrender og har overordnet god dyrevelferd.  

2 Industriell husdyrprodusjon  
Industrielt husdyrhold er en driftsform i landbruket som har som hovedfokus å oppnå størst 

mulig produksjon per dyr og gårdsbruk til lavest mulig kostnader. Denne utviklingen er sterkt 

knyttet til avl på høy ytelse og rask vekst hos dyrene, samt oppstallingssystemer som 

minimerer areal og kostnader. I tillegg benyttes kraftfôr fremfor mer naturgitte ressurser som 

gress, siden kraftfôr bidrar til raskere og større vekst og dermed er mer egnet i intensive 

systemer. I driftsbygningene er dyrene frakoblet det naturlige livet de egentlig er ment for.  

Fremveksten av industrialisert husdyrhold kan ses i sammenheng med økt produksjon og 

forbruk av billig kjøtt. Siden 1959 har forbruket av fjørfekjøtt per person økt fra 0,7 kilo til 

21,5 kilo i 2023.20 Økningen skjøt for alvor fart utover 2000-tallet etter å bare ha økt litt frem 

til 1990. For gris ble produksjonen nesten doblet fra 1990 og frem til i dag.21 Årsaken til 

økningen skyldes delvis endringer i landbrukspolitikken som gjorde kraftfôr billigere.22 

Dermed kunne de kraftfôrbaserte produksjonene øke, noe som førte til en effektivisering og 

at prisen på kylling- og grisekjøtt kunne holdes lave.23 I dag slaktes over 1,5 millioner griser 

og mer enn 72 millioner kyllinger årlig i Norge.24 

Der beitedyrene tidligere var bærebjelken i norsk landbruk, er det nå bare tre prosent av 

husdyrene våre som er beitedyr.25 

25 Statistisk sentralbyrå, «03710: Husdyr per 1. mars, etter husdyrslag 1990–2022», Statistikkbanken, 
https://www.ssb.no/statbank/table/03710/; Animalia, Kjøttets tilstand 2022: Status i norsk kjøtt- og 
eggproduksjon (Oslo: Animalia, 2022), 101–102.​
Merknad til fotnote: Jeg har tatt utgangspunkt i antall dyr som ble slaktet i 2021 og antall dyr på 
telledato 1. mars 2021. SSB hadde ikke tall for slaktegriser, kalkuner eller slaktekyllinger. Derfor måtte 
jeg ta utgangspunkt i antall slaktede griser, antall klekte kalkuner og kyllinger i 2021. Både antall 
slaktede dyr og antall dyr på telledato 1. mars viser at beitedyrene utgjør rundt tre prosent av de totale 
husdyrene. Prosentandelen for reelle beitedyr er enda lavere hvis man korrigerer for okser som ikke 
har krav på beite.  

24 Animalia, Kjøttets tilstand 2025, 115 

23 Helsedirektoratet, Utviklingen i norsk kosthold 2020, 22; Statistisk sentralbyrå, Priser på 
jordbruksvarer: En analyse av statistiske kilder, rapport 96/19 (Oslo/Kongsvinger: Statistisk 
sentralbyrå, 1996) 

22 Helsedirektoratet, Utviklingen i norsk kosthold 2020: Matforsyningsstatistikk, rapport IS-2965 (Oslo: 
Helsedirektoratet, 2021), 22 

21 Fra 64 842 tonn til hele 114 826 tonn. Utgjør en økning på 80 prosent fra 1990–2022. ​
Animalia, Kjøttets tilstand 2022: Status i norsk kjøtt- og eggproduksjon (Oslo: Animalia, 2022), 127 

20 Animalia, Kjøttets tilstand 2025: Status i norsk kjøtt- og eggproduksjon (Oslo: Animalia, 2025), 145 

9 

https://www.ssb.no/statbank/table/03710/
https://www.ssb.no/statbank/table/03710/


 

I Norge, som i mange andre land, har økningen i intensiv husdyrproduksjon gått på 

bekostning av dyrevelferden. Dette skyldes at dyrene i stor grad fratas muligheten til å utøve 

sine artstypiske behov da de holdes i ensformige og trange levemiljøer.  

«De fleste driftsformer for produksjonsdyr har blitt etablert og utviklet uten at det er tatt 

tilstrekkelig hensyn til dyrevelferden. Det har vært begrenset rom for dyrs egenverdi og 

naturlige atferd i industrielle driftsformer som skal sikre høy og effektiv produksjon. Selv om 

ny kunnskap og endrede holdninger i samfunnet taler for vesentlige endringer i favør av 

dyra, kan ofte tunge næringsinteresser begrense prioritering av dyrevelferd.»26 

-​ Mattilsynet  

Et viktig poeng er at dagens minstekrav i forskriftene for produksjonsdyr er gamle og ikke 

oppdatert i tråd med ny forskning. For eksempel er ikke arealkravet for slaktegris blitt 

oppdatert siden 1996,27 til tross for at ny kunnskap tilsier at de bør få minst 50% økt areal.28 

Kravene angir kun en minstestandard for dyrevelferd og ikke hva som er optimalt for dyrene.  

«Kravene i regelverket er minimumskrav for dyrevelferd [...] Minimumskrav må ikke 

forveksles med anbefalinger eller optimale forhold.» «Disse minimumsstandardene definerer 

ikke optimale forhold, men er minstekrav.»29 

-​ Mattilsynet og Veterinærinstituttet 

​

2. 1 Dyrevelferdsproblemer i griseproduksjonen 

Griseproduksjonen er preget av utfordringer knyttet til oppstallingsmiljø, manglende 
utemuligheter, avl og inngrep. 

29 Mattilsynet, Nasjonal tilsynskampanje om velferd for svin 2021-2022 (Oslo: Mattilsynet, 2023); NRK 
Rogaland, «Her mener Mattilsynet at dyrevelferden var verst», 18. januar 2023, 
https://www.nrk.no/rogaland/her-mener-mattilsynet-at-dyrevelferden-var-verst-1.16260844 

28 Faggruppe etologi og dyrevelferd ved NMBU, «Velferd hos gris» (presentasjon for Landbruks- og 
matdepartementet, 6. juni 2023); Faggruppe etologi og dyrevelferd ved Biovit, Dyrevelferd gris – 
prioriterte tiltak (Ås: NMBU, u.å.); Rådet for dyreetikk, «Brennende etiske temaer knyttet til dyrevelferd 
i Norge: Innspill til dyrevelferdsmeldingen» (Innspillsbrev, Ås, 25. august 2023) 

27 Statens Dyrehelsetilsyn, Retningslinjer for hold av storfe og svin (Oslo: Statens Dyrehelsetilsyn, 
1996 

26 Mattilsynet, «Mattilsynets forslag til mål og tiltak for bedre dyrevelferd i Norge», 15. september 2023 
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2.1.1 Oppstallingsmiljø og arealkrav 

Kun 1% av norske griser har tilgang på utearealer, til tross for at et av deres aller viktigste 

artstypiske behov er å få rote i jorda med trynet.30 

Arealet for slaktegris er begrenset til 1 kvadratmeter per dyr,31 noe som fratar dyrene 

mulighet til mosjon og bevegelse, vanskeliggjør naturlig atferd, og utgjør en stor risikofaktor 

for dyrevelferden.32 Liten plass fører også til at lavrangerte dyr ikke har mulighet til å trekke 

seg unna andre dyr, noe som kan medføre at disse individene utsettes for gjentakende 

plaging. 

Griser har ikke krav på mykt underlag, men bare et tynt lag med strø på deler av gulvet der 

funksjonen er å holde bingen tør. De fleste grisene lever, står og sover på hardt 

betongunderlag hele livet.33 Purker er tunge dyr som ligger mye av tiden, spesielt i 

laktasjonsperioden, og har derfor et særskilt behov for å ligge mykt.34 Hardt underlag øker i 

kombinasjon med intensiv avl, risikoen for slitasjesår på skuldrene til purkene.35 

Forskrift om hold av svin stiller krav om tildeling av noe rotemateriale (som høy/halm). 

Imidlertid er mengden grisene tilbys utilstrekkelig for å tilfredsstille deres naturlige behov for 

å rote og utforske, og gir bare kortvarig stimuli.36 Mangel på sysselsetting fører til frustrasjon 

som kan utvikle seg til stereotypisk atferd som halebiting eller formålsløs biting på 

bingeinnredningen. Kjedsomhet er et betydelig velferdsproblem for slaktegriser, selv der 

regelverket følges.37 I praksis lever de aller fleste griser på hardt betongunderlag i et 

37 Veterinærinstituttet, NMBU og NIBIO, «Kunnskapsnotat om forskning innen landbasert 
matproduksjon» (Oslo, 15. november 2019); Ingrid Spilde, «Griser søker oppmerksomhet på samme 
måte som hunder – men er litt mer selvstendige», Forskning.no, 24. juli 2020, intervju med Inger Lise 
Andersen 

36 Mattilsynet, «Mattilsynets forslag til mål og tiltak for bedre dyrevelferd i Norge» (Brev til Landbruks- 
og matdepartementet, 15. september 2023); Faggruppe etologi og dyrevelferd ved Biovit, 
«Dyrevelferd gris – prioriterte tiltak» (Innspill, Norges miljø- og biovitenskapelige universitet (NMBU), 
Ås) 

35 Mattilsynet, «Retningslinje for tilsyn og virkemiddelbruk ved bog- og halesår hos svin» (Oslo, 29. 
januar 2013); Mattilsynet, Sluttrapport – dyrevelferd bogsår hos svin (Oslo, 22. desember 2014), 1 

34 Mattilsynet, «Høyring av forslaget om ei felles velferdsforskrift for storfe, svin, sau og geit» 
(Høringsbrev til Landbruks- og matdepartementet, 9. juli 2018) 

33 Mattilsynet, Mattilsynets forslag til mål og tiltak for bedre dyrevelferd i Norge (Oslo: Mattilsynet, 
2023) 

32 Rådet for dyreetikk, «Brennende etiske temaer knyttet til dyrevelferd i Norge: Innspill til 
dyrevelferdsmeldingen» (Ås, 25. august 2023); Mattilsynet, Nasjonal tilsynskampanje om velferd for 
svin 2021–2022: Prosjektgruppas vurdering av behov for endringer i regelverk og veiledninger (Oslo: 
Mattilsynet, januar 2023) 

31 Forskrift om hold av svin, FOR-2003-02-18-175, § 26 

30 Animalia, Kjøttets tilstand 2022: Status i norsk kjøtt- og eggproduksjon (Oslo: Animalia, 2022), 42; 
Statistisk sentralbyrå, «Jordbruksbedrifter med dyreplassar i bruk for svin, etter fylke. 2020», 
Landbruksteljing, tabell 2, oppdatert 1. oktober 2021 
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stimulifattig miljø. Brudd på kravet om rotemateriale er også et av de hyppigste lovbruddene 

som Mattilsynet avdekker under tilsyn.38  

Griser er det eneste pattedyret som bygger rede til ungene sine, og purker som ikke får 

egnet eller tilstrekkelig redebyggingsmateriale i forbindelse med fødsel, blir frustrerte og 

stresset.39 Forskrift om hold av svin §25 sier at alle purker skal ha tilgang på “passende” 

redemateriale i forkant av fødsel. Hva som regnes som “passende” er imidlertid åpent for 

tolkning, og en kartlegging tyder på at redebyggingsmateriale ikke brukes i tilstrekkelig grad 

på norske grisegårder.40  

Det er også problemer knyttet til ernæring. Griseproduksjonen er kraftfôrbasert.41 

Kombinasjonen av kraftfôr og avl, fører til rask og stor vektoppgang, og bruken av slikt fôr 

regnes derfor for å være gunstig for effektiv produksjon. Slaktegriser har ikke krav på 

fiberrikt grovfôr som er viktig for god mage- og tarmhelse,42 og purkene får for små mengder 

med grovfôr. Både magesår og unormale mageslimhinner er utbredt blant purker, og kan ses 

i sammenheng med blant annet en fiberfattig diett.43  

Fiksering av purker i fødebinger er fortsatt utstrakt, til tross for at forskriften inneholder et 

generelt forbud.44 Det er imidlertid åpnet for en rekke unntak som muliggjør at enkeltpurker 

kan fikseres.45 Rundt 1 av 5 smågrisprodusenter fikserer enkeltpurker i opptil 7 dager i 

fødebingen.46 Fiksering innebærer en ekstrem begrensning i purkenes bevegelsesfrihet, gjør 

det vanskelig å utføre helt grunnleggende atferd som å reise og snu seg, og fratar dem 

muligheten til å utøve viktig morsatferd.47 Fiksering medfører en rekke velferdsutfordringer 

som økt risiko for bogsår, bein- og klauvlidelser, utilstrekkelig med hvile grunnet ubehagelige 

liggestillinger, samt stressreaksjoner.48 Purkene har i tillegg fått dårligere plass i 

48 EFSA Panel on Animal Health and Welfare (AHAW), «Welfare of pigs on farm», EFSA Journal 20, 
nr. 8 (30. juni 2022): e07421; F. C. Rioja-Lang, Y. M. Seddon og J. A. Brown, «Shoulder lesions in 

47 EFSA Panel on Animal Health and Welfare (AHAW), «Welfare of pigs on farm», EFSA Journal 20, 
nr. 8 (30. juni 2022) 

46 Animalia, Kjøttets tilstand 2024: Status i norsk kjøtt- og eggproduksjon (Oslo: Animalia, 2024), 84 
45 Forskrift om hold av svin, § 11 
44 NMBU (Biovit), «Dyrevelferd gris – prioriterte tiltak  

43 Fredriksen, Bente mfl.: «Magesår hos purker – en kartleggingsundersøkelse ved tre norske 
slakterier». Helsetjenesten for svin / Animalia / Nortura. 2012, s. 7–8, 14–15; Svineportalen: 
«Magehelse, mykotoksiner og produktivitet». Publisert 07.04.2017. 

42 Forskrift om hold av svin, § 22 
41 Animalia, Kjøttets tilstand 2024, 176 

40 Ellen Marie Rosvold mfl., «Management routines influencing piglet survival in loose-housed sow 
herds», Livestock Science 196 (2017): 1–6 

39 Ellen Marie Rosvold mfl., «Nest-building behaviour and activity budgets of sows provided with 
different materials», Applied Animal Behaviour Science 200 (2018): 36–44; Ellen Marie Rosvold og 
Inger-Lise Andersen, «Straw vs. peat as nest-building material – the impact on farrowing duration and 
piglet mortality in loose-housed sows», Livestock Science 229 (2019): 203–209; Mattilsynet, Fagstøtte 
for inspektører: Nasjonal tilsynskampanje om velferd for svin 2021–2022 (Desember 2020), 39 

38 Mattilsynet, Nasjonal tilsynskampanje om velferd for svin, 6 
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fikseringsbåsene ettersom griseavlen har ført til større kropper samtidig som arealkravet til 

båsene ikke har økt.49 

Noen av de fremste griseforskerne i Norge har konkludert med at levemiljøet til grisene må 

endres betydelig hvis vi skal oppnå en bærekraftig griseproduksjon:  

“The goal for future housing systems should be to create more complex, heterogenous 

environments, including access to an outdoor areas, that can stimulate the pigs to a much 

larger extent than what we see in indoor systems today. (...) To achieve a sustainable pig 

production in the future, there is a need for substantially more complex pig environments 

than what we see in most pig production units today.”50 

2.1.2 Inngrep 

Det utføres to rutinemessige inngrep som medfører velferdsproblemer for gris. 

Kirurgisk kastrering av hanngriser er et rutinemessig inngrep som utføres fordi noen griser 

utvikler rånelukt i kjøttet, og påfører årlig over 700 000 hanngriser lidelse. Dette til tross for at 

Stortinget egentlig vedtok å forby metoden fra 2009 av dyrevelferdshensyn,51 men forbudet 

ble utsatt, blant annet etter press fra grisenæringen.52 I en spørreundersøkelse oppga hele 

seks av ti at de ikke visste at rutinemessig kastrering skjer i griseindustrien.53 

Selv om kastrering i Norge skal utføres med lokalbedøvelse, har fagmiljøer understreket at 

lokalbedøvelsen bare har en begrenset effekt. En samlestudie viser at kastreringen er 

smertefull til tross for lokalbedøvelsen, og at grisungene opplever ubehag og smerte både 

under selve inngrepet, og i tiden etterpå.54 Også representanter fra kjøttbransjen har 

54 Aarhus Universitet, Revideret levering af bestillingen: Injektionsmetoder til lokalbedøvelse forud for 
kastration af pattegrise (Tjele: DCA - Nationalt Center for Jordbrug og Fødevarer, 2018); Mathilde 
Coutant mfl., «Piglets’ acute responses to local anesthetic injection and surgical castration: Effects of 
the injection method and interval between injection and castration», Department of Animal Science 
(Aarhus Universitet, 2022); Martin Leidig mfl., «Pain and discomfort in male piglets during surgical 
castration with and without local anaesthesia as determined by vocalisation and defence behaviour», 
Applied Animal Behaviour Science 116 (2009): 174–178; Franz Josef Söbbeler mfl., «Comparative 

53 Marianna Sødring mfl., «Change in Norwegian consumer attitudes towards piglet castration: 
increased emphasis on animal welfare», Acta Veterinaria Scandinavica 58, nr. 1 (2016): 40, 
https://d-nb.info/1214869505/34 

52 Landbruks- og matdepartementet, St.prp. nr. 1 (2007–2008): For budsjettåret 2008 (Oslo: 
Landbruks- og matdepartementet, 2007), 43, 68 

51 Landbruksdepartementet, St.meld. nr. 12 (2001-2002): Om dyrehold og dyrevelferd (Oslo: 
Landbruksdepartementet, 2002), 70 

50 Inger Lise Andersen og Marko Ocepek, «Understanding the behavioural needs of growing and 
finishing pigs and how we can meet those needs when designing future housing systems», i 
Proceedings of the International Pig Veterinary Society Congress – IPVS2022 (Rio de Janeiro, 2022) 

49 EFSA (AHAW), «Welfare of pigs on farm» 

sows: a review of their causes, prevention, and treatment», Journal of Swine Health and Production 
26, nr. 2 (2018): 101–107 
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innrømmet dette.55 Grisungene holdes fast under inngrepet, noe som skaper 

stressreaksjoner og frykt. Grisungene plasseres tilbake i bingen med store, åpne sår, og er 

utsatt for bakterier fra fjøsmiljøet som kan utvikle seg til infeksjoner.56 Til sammenligning 

kastreres kjæledyr i sterile omgivelser, de får full narkose, individuell oppfølging og langvarig 

smertelindring i tiden etterpå.  

Dette inngrepet utgjør et etisk dilemma i griseproduksjonen ettersom det baserer seg på 

rutinemessig fjerning av kroppsdeler, noe som egentlig er forbudt i Dyrevelferdsloven.57 

Inngrepet er også unødvendig ettersom det finnes flere og bedre alternativer som er godt 

utprøvd i andre europeiske land som immunkastrering og slakting av intakte råner i ung 

alder.58 Derfor utfordrer også kastreringspraksisen Dyrevelferdslovens krav om at dyr skal 

beskyttes mot unødige påkjenninger.59 

Tannfiling av hjørnetenner hos spedgris innebærer risiko for lidelse, stress og smerte.60 Den 

norske forskriften er vag og åpner for utstrakt tannfiling, og i motsetning til EUs regelverk, er 

det ikke presisert at metoden ikke skal brukes som en forebyggende prosedyre.61 

2.1.3 Avl og driftsopplegg 

Norsk avlsarbeid på gris prioriterer avl på produksjonsegenskaper som rask vekst, store kull, 

høy melkeproduksjon hos purkene og minst mulig fôrforbruk per kilo produsert kjøtt.62 

Utviklingen er målrettet mot stadig større kullstørrelser, med et gjennomsnitt på 16 grisunger 

62 Ina Andersen-Ranberg (Norsvin), e-post til Norun Haugen, 6. januar 2020. Vedlagt tabell: 
«Vektlegging av avlsmål for griserasene Duroc og Landsvin i perioden 1992–2016»; Norsvin sine 
årsrapporter, Ingris, viser utviklingen for de ulike avlsmålene (utvikling i kullstørrelser, utvikling i 
fôrforbruk per kilo tilvekst hos slaktegris, utvikling i slaktevekt hos slaktegris, utvikling i kjøttprosent 
hos slaktegris) 

61 Council Directive 2008/120/EC of 18 December 2008 laying down minimum standards for the 
protection of pigs, Annex I, Chapter I, pkt. 8, Official Journal of the European Union L 47 (2009): 5–13, 
https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/2008/120/oj;Forskrift om hold av svin, § 10 a 

60 P. Ellert, U. Hessling-Zeinen og E. Beilage, «Tooth injuries caused by grinding teeth of suckling 
piglets: examination of a newly developed grinding head compared to the conventional method», 
Praktischer Tierarzt 99 (2018): 64–7 

59 Dyrevelferdsloven, § 3 

58 C. Borggaard mfl., At-line rapid instrumental method for measuring the boar taint components 
androstenone and skatole in pork fat (Roskilde: Danish Meat Research Institute, 2017); European 
Commission, On the production, the processing and the marketing of meat from uncastrated pigs or 
pigs vaccinated against boar taint (immunocastrated): Final report (Brussels: European Commission, 
2019); EFSA Panel on Animal Health and Welfare (AHAW), «Welfare of pigs on farm», EFSA Journal 
20, nr. 8 (2022): 197 

57 Lov om dyrevelferd, LOV-2009-06-19-97, § 9 

56 J. R. Allison, «A comparison of mortality (animal withdrawal) rates in male fattening pigs reared 
using either physical castration or vaccination with Improvac® as the method to reduce boar taint», i 
Proceedings of the 21st IPVS Congress (Vancouver: IPVS, 2010) 

55 Bente Fredriksen, «Vaksinering mot rånelukt – ta metoden i bruk!», Norsk Veterinærtidsskrift 126, 
nr. 9 (2014) 

Study of Pain-Related Responses of Male Piglets up to Seven Days of Age to the Application of 
Different Local Anaesthetics and Subsequent Castration», Animals 12, nr. 20 (2022): 2854 
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per kull,63 til tross for faglige råd om å begrense dette til 12–1464 og at naturlig kullstørrelse 

for griser er fire til åtte grisunger. Denne intensive avlen skaper store velferdsproblemer for 

både purker og grisunger.65 

Store kull øker risikoen for underernæring og høy spedgrisdødelighet. Antall døde 

spedgriser per kull ligger på gjennomsnittlig 18,9% (2–3 grisunger per kull).66 Høy dødelighet 

skyldes lavere fødselsvekt som gjør grisungene mer sårbare, og økt konkurranse om 

purkenes begrensede antall spener. Mange av grisungene dør av sult.67 Kombinert med lite 

plass i fødebingene, øker også risikoen for at purka ligger ihjel grisungene.  

Purkene lider også som følge av store kull og intensiv produksjon. Høy melkeproduksjon 

sammen med den intensive smågrisproduksjonen, der purkene insemineres på nytt bare 5-6 

dager etter at grisungene er avvent,68 gjør dem tynne, utsatt for slitasjesår og utmattet. 

Dagens smågrisproduksjon utfordrer i stor grad purkenes biologiske kapasitet.  

I tillegg prioriteres rask og stor vekst for små- og slaktegriser, noe som har økt tilveksten 

betydelig de siste årene.69 Den raske veksten er forbundet med negative konsekvenser, som 

benlidelser og bevegelighetsproblemer.70  

2.2 Dyrevelferdsproblemer i kyllingproduksjonen  
 

70 NMBU, «Velferd hos gris» (Presentasjon 2023); aggruppe etologi og dyrevelferd ved Biovit, 
Dyrevelferd gris – prioriterte tiltak (Ås: NMBU) 

69 Ingris, Årsstatistikk 2022, 9; Ingris, Årsstatistikk 2011, 9 
68 Ingris, Årsstatistikk 2024, 51 

67 Inger Lise Andersen mfl., «Maternal investment, sibling competition, and offspring survival with 
increasing litter size and parity in pigs», Applied Animal Behaviour Science 130, nr. 1-2 (2011): 28–41; 
Marko Ocepek og Inger Lise Andersen, «What makes a good mother? Maternal behavioural traits 
important for piglet survival», Applied Animal Behaviour Science 193 (2017): 29–36; E. M. Rosvold 
mfl., «Management routines influencing piglet survival in loose-housed sow herds», Livestock Science 
196 (2017): 1–6; Rådet for dyreetikk, «Dagens husdyravl i et etisk perspektiv» (Uttalelse, Ås, 10. juni 
2009) 

66 Ingris, Årsstatistikk 2022: Resultater fra purke- og slaktegrisbesetninger i Ingris (Hamar: Norsvin, 
2023), 7 

65 Inger Lise Andersen mfl., «Maternal investment, sibling competition, and offspring survival with 
increasing litter size and parity in pigs», Applied Animal Behaviour Science 130, nr. 1-2 (2011): 28–41; 
EFSA Panel on Animal Health and Welfare (AHAW), «Welfare of pigs on farm», EFSA Journal 20, nr. 
8 (2022): 179–181; EFSA, «Animal health and welfare aspects of different housing and husbandry 
systems for adult breeding boars, pregnant, farrowing sows and unweaned piglets», The EFSA 
Journal 572 (2007): 3, 10; Rådet for dyreetikk, «Dagens husdyravl i et etisk perspektiv» (Uttalelse, Ås, 
10. juni 2009) 

64 EFSA Panel on Animal Health and Welfare: Welfare of pigs on farm. Scientific opinion. EFSA 
Journal, 30.06.2022, s. 179–181; EFSA: Animal health and welfare aspects of different housing and 
husbandry systems for adult breeding boars, pregnant, farrowing sows and unweaned piglets. 
Scientific Opinion of the Panel on Animal Health and Welfare. The EFSA Journal 572. 2007, s. 3, 10; 
Rådet for dyreetikk: Dagens husdyravl i et etisk perspektiv. Uttalelse. 10.06.2009. 

63 Ingris, Årsstatistikk 2021: Resultater fra purke- og slaktegrisbesetninger i Ingris (Hamar: Norsvin, 
2022) 
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Kyllingproduksjonen har dyrevelferdsutfordringer knyttet til spesielt intensiv avl og 

oppstallingsforhold.  

2.2.1 Avl 
 
Med økt produksjon og forbruk ble den hurtigvoksende kyllingrasen Ross 308, som er avlet 

frem av det multinasjonale selskapet Aviagen, introdusert i den norske 

kyllingproduksjonen.71  

Denne kyllingrasen er forbundet med veldokumenterte helse- og velferdsutfordringer. På litt 

over en måned legger disse kyllingene på seg nesten 2 kilo. Til sammenligning veide en 

kylling på 1950-tallet, før fremveksten av det industrielle husdyrholdet, i snitt 316 gram når 

den var 28 dager gammel.72 Dagens kyllinger vokser altså fem ganger raskere.73  

Kyllingene er avlet for å ha en så stor stor appetitt og vokse så fort at foreldredyrene, dyrene 

som legger eggene som blir til slaktekylling, må sultefôres mesteparten av livet. Fordi 

formålet med foreldredyrene er reproduksjon, ikke kjøttproduksjon, lever disse betydelig 

lengre enn slaktekyllingene. De sultefôres for å unngå alvorlige bein- eller 

reproduksjonsproblemer, men den konstante sultfølelsen gjør dyrene både stresset og 

frustrerte.74  

Avl på rask vekst fører til benproblemer, halthet og reduserer dyrenes mulighet til å utøve 

naturlig atferd. De fleste kyllinger beveger seg ikke normalt, og mange av dem klarer ikke å 

gå.75 Avl på stort brystparti gir balanseproblemer siden brystet blir for tungt for kyllingen. 

Mange lider også av dårlig immunforsvar, har pusteproblemer og stoffskifteproblemer og kan 

få organ- eller hjertesvikt.76 

76 Sander, Jean E.: «Sudden Death Syndrome of Broiler Chickens». Veterinary Manual. November 
2019; Cheema, M. mfl.: «A comparison of the immune response of a 2001 commercial broiler with a 
1957 randombred broiler strain when fed representative 1957 and 2001 broiler diets». Poultry 

75 Veterinærinstituttet: Innspill til ny stortingsmelding om dyrevelferd fra Veterinærinstituttet. 
Høringsinnspill til Landbruks- og matdepartementet, 31. august 2022; Granquist, Erik og Guro 282 
Vasdal: «Lameness and its relationship with health and production measures in broiler chickens». 
PubMed. Animal. 13(10):2365–2372, 2019; Kittelsen, Käthe Elise mfl.: «Associations among gait 
score, production data, abattoir registrations, and postmortem tibia measurements in broiler 
chickens». Poultry science. Vol. 96(5): 1033–1040, 2017 

74 Veterinærinstituttet: Innspill til ny stortingsmelding om dyrevelferd fra Veterinærinstituttet. 
Høringsinnspill til Landbruks- og matdepartementet, 31. august 2022; Rådet for dyreetikk: Dagens 
husdyravl i et etisk perspektiv. Uttalelse. 10.06.2009 

73 En kylling av rasen Ross 308 veier 1,6 kilo når den er 28 dager gammel. Aviagen: «ROSS 308/308 
FF BROILER. Performance Objectives». 2022, s. 3 

72 Zuidhof, Martin mfl.: «Growth, efficiency, and yield of commercial broilers from 1957, 1978, and 
2005». Poultry Science. Vol. 93:2970-2982. Issue 12, 2014 

71 Marlene Bagley Furnes, red., Fjørfeboka (Oslo: Landbruksforlaget, 2002), 222, 278–279; Marlene 
Bagley Furnes, red., Fjørfeboka, 2. utg. (Bergen: Fagbokforlaget, 2016), 275–276; Yngve Ekern, 
«Goddag, mitt navn er Ross 308», kronikk, Aftenposten, 17. september 2013. 
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2.2.2 Oppstallingsmiljø og arealkrav 

Kyllingene holdes i store haller med rundt 15 000 - 30 000 dyr. Plassen i hallen blir trangere 

desto eldre kyllingene blir, og når de nærmer seg slaktealder kan 18-20 kyllinger holdes på 

bare en kvadratmeter plass.77 I arealkravet er kyllingene redusert til kilo, med tillatt 

dyretetthet på 36 kg kylling per kvadratmeter.78 Kyllingene går på et lag av sagflis som ikke 

skiftes mens de lever. Dette kan føre til opphopning av avføring når så mange dyr lever på 

trang plass. Det er derfor ikke uvanlig at kyllingene får etseskader under føttene eller på 

brystet på grunn av høy ammoniakk-konsentrasjon i underlaget. Det er ingen krav om tilgang 

på naturlig dagslys,79 og produksjonen er heller ikke lagt opp for å sikre en normal 

døgnrytme store deler av tiden.80 Kyllingene holdes i et miljø uten vinduer, avgrenset av grå 

betongvegger. 

Kombinasjonen av liten plass og intensiv avl begrenser kyllingenes mulighet til å utføre 

naturlig atferd.  

2.3 Dyrevelferdsproblemer i storfeproduksjonen 
 
Selv om storfeproduksjonen ikke kan sammenlignes med grise- og kyllingproduksjonen 

ettersom den ikke er like intensiv, er det flere dyrevelferdsproblemer også i dette dyreholdet. 

Det er i noe større grad tilrettelagt for at kyr og kviger skal få utøve naturlig atferd gjennom 

beite. Samtidig er også forskriften som regulerer storfehold utdatert og utgjør bare 

minstekrav. Hovedutfordringene i storfeproduksjonen skyldes båsdrift, separasjon av ku og 

kalv, isolasjon av kalver og oppstalling av okser.  

 

2.3.1 Båsfjøs 
Fortsatt står mange kyr fastbundet på bås i mange måneder av gangen. Løsdriftskravet for 

kyr ble vedtatt av Stortinget i 2004, og skulle tre i kraft fra 2024. I 2016 ble imidlertid 

løsdriftskravet utsatt til 2034.81 Utsettelsen ble begrunnet ut fra nærings- og økonomiske 

81 Landbruks- og matdepartementet, «Høring – endring av forskrift om hold av storfe – utsettelse av 
løsdriftskrav», 20. mai 2016, 
https://www.regjeringen.no/no/dokumenter/horing--endring-av-forskrift-om-hold-av-storfe-utsettelse-av
-losdriftskrav/id2501224/; Norges Bondelag, «Høringssvar fra Norges Bondelag – endring av forskrift 

80 Forskrift om hold av høns og kalkun, § 35 
79 Forskrift om hold av høns og kalkun, § 35 
78 Forskrift om hold av høns og kalkun, § 35 a 

77 Forskrift om hold av høns og kalkun, FOR-2001-12-12-1494, § 35 a​
Arealkrav er på maks 36 kg/kvadratmeter. Kyllingenes levende vekt er ca. 1,8 kg. 36/1,8 = 20 kyllinger 
per kvadratmeter. 

science. Vol. 82:1519–1529, 2003; Kumari, Anuradha mfl.: «Metabolic disease of broiler birds and its 
management: A review.» International Journal of Veterinary Sciences and Animal Husbandry. 1(3): 
15–16, 2016 
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hensyn, og ga melkebøndene en overgangsperiode på hele 30 år. I Norge står rundt 30% av 

kyrne fastbundet på bås store deler av livet sitt.82 

Båsfjøs utgjør betydelige velferdsutfordringer for kyr, da de hindres i å utøve selv basale 

atferdsbehov som selvpleie eller å snu seg. De fratas muligheten til fri bevegelse og normal, 

sosial kontakt med andre kyr.83 Å stå fastbundet på bås hindrer også dyrene fra å trekke seg 

unna mennesker og andre dyr, noe som kan føre til stress og frykt.84 Dyrene kan bli 

frustrerte, og dette kan komme til uttrykk gjennom stereotypisk atferd som tungerulling.  

I båsfjøs utsettes kyrne for smertefulle elektriske støt gjennom bruk av kutrener.85 Dette er 

en elektrisk bøyle som henges over kyrne og brukes til å kontrollere hvor de gjør fra seg. 

Anslag viser at rundt 80% av kyr i båsfjøs utsettes for kutrener.86 Bruken av kutrener 

begrenser båsdyrene sine atferdsmuligheter ytterligere, da de bruker lenger tid på å legge 

seg ned, er mer varsomme og bruker mindre tid på kroppspleie.87 Feilinnstilling eller 

manglende kontroll av kutreneren kan utsette kyrne for gjentakende støt.88 Dette apparatet 

skal tilpasse dyrene til et uegnet oppstallingsmiljø, og er ikke nødvendig i løsdriftsfjøs der 

dyrene går fritt.  

2.3.2 Separasjon av ku og kalv  
Studier viser at at båndet mellom ku og kalv er sterkt, og at samvær handler om mye mer 

enn å bare få dekket kalvens ernæringsmessige behov.89 I norsk melkeproduksjon er det 

likevel vanlig praksis å skille kalven fra kua kort tid etter fødsel, til tross for kalvens naturlige 

behov for samvær med morkua i åtte til elleve måneder.90 Å skille ku og kalv kort tid etter 

fødsel neglisjerer dyrenes grunnleggende atferdsbehov og medfører lidelse for begge parter. 

Kyrne fratas muligheten til å gi omsorg, og stemningsleiet deres kan påvirkes negativt over 

lengre tid. Kalvene kan utvikle atferdsforstyrrelser, som for eksempel å sutte på 

90 Rådet for dyreetikk, «Skille av melkeku og kalv etter fødselen» (Uttalelse, Oslo, juni 1997) 

89 Julie F. Johnsen, «Suckling in dairy production: Welfare and management, bonding and debonding» 
(Doktorgradsavhandling, Norges miljø- og biovitenskapelige universitet, 2015), 21–22, 49. 

88 Ibid. 
87 Ibid. 
86 Veterinærinstituttet, Dyrehelserapporten 2019, 19 

85 Vitenskapskomiteen for mat og miljø (VKM), A review on the use of electric devices to modify 
animal behaviour and the impact on animal welfare, VKM Report 2017: 31 (Oslo: VKM, 2017), 45 

84 Veterinærinstituttet, Dyrehelserapporten 2019, Veterinærinstituttets rapportserie nr. 19/2020 (Oslo: 
Veterinærinstituttet, 2020), 20 

83 Mattilsynet, «Innspill om stortingsmeldingen om dyrevelferd – Landdyr» (Brev til Landbruks- og 
matdepartementet, 5. september 2022) 

82 Tine: «Statistikksamling for ku- og geitekontrollen 2021», s. 6 

om hold av storfe, utsettelse av løsdriftskrav», 8. juni 2016; Landbruks- og matdepartementet, Meld. 
St. 11 (2016–2017): Endring og utvikling – En fremtidsrettet jordbruksproduksjon (Oslo: Landbruks- og 
matdepartementet, 2016), 55 
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bingeinnredning eller andre kalver, eller drikke urin, fordi deres suttebehov ikke dekkes.91 

Mange kalver får heller ikke dekket sine ernæringsmessige behov og kan oppleve sult.92  

2.3.3 Isolasjon av kalver 
Etter separasjonen er det vanlig å plassere kalvene i enkeltbinger der de kan holdes isolert 

frem til de er 8 uker gamle.93 Separasjonen blir dermed en «dobbelt-belastning» ettersom 

kalvene både fratas viktig morsomsorg, men også sosialisering i en veldig kritisk livsfase.  

 

Storfe er flokkdyr og kalver har et sterkt behov for sosial kontakt med andre dyr. Det er faglig 

enighet om at kalver tar skade av å oppstalles i enkeltbokser.94 Det skader den mentale 

utviklingen deres, det hindrer sosialisering, og forsøk har vist at kalver som isoleres leker og 

spiser mindre sammenlignet med kalver som oppstalles sammen, noe som er et uttrykk for 

mistrivsel.95 Kalver som oppstalles alene på begrenset areal kan verken leke, utforske eller 

løpe, noe de egentlig har et sterkt behov for i denne alderen.96 Isolasjonen påvirker kalvenes 

velferd negativt mens den pågår, men den kan også gi negative senvirkninger når de 

introduseres for en flokk, ved at de for eksempel får lavere rang.97 

 

2.3.4 Oppstalling av okser 

Det er tillatt å holde ukastrerte hanndyr over 6 måneder innendørs i trange binger på 

fullspaltegulv. I motsetning til kyr har de heller ikke krav på mosjon, beite eller 

luftemuligheter.98 Oksene har minimalt med plass til å bevege seg på, og har ikke krav på 

mykt underlag selv om faginstanser har anbefalt dette.99 Hardt spaltegulv øker risikoen for 

klauv- og leddlidelser og slitasjesår, og dyrene kan skli og skade seg.100 Vanlig slaktealder 

for okser er 18-24 måneder, så dyrene holdes i et stimulifattig levemiljø over en lengre 

100 Foreningen Norske Etologer, «Foreningen Norske Etologers 3. innspill til Regjeringens arbeid med 
ny stortingsmelding om dyrevelferd» (Brev til Landbruks- og matdepartementet, 15. september 2023) 

99 Mattilsynet, «Mattilsynets forslag til mål og tiltak for bedre dyrevelferd i Norge» (Brev til Landbruks- 
og matdepartementet, 15. september 2023) 

98 Forskrift om hold av storfe, § 10 og § 22 
97 Grøndahl mfl., «Velferd hos storfe», 549–558 
96 Veterinærinstituttet, Dyrehelserapporten 2019, 21 

95 Margit Bak Jensen, L. R. Duve og D. M. Weary, «Pair housing and enhanced milk allowance 
increase play behaviour and improve performance in dairy calves», Journal of Dairy Science 98, nr. 4 
(2015): 2568–2575; Veterinærinstituttet, «Innspill til ny stortingsmelding» (2022) 

94 Johnsen, «Suckling in dairy production», 27; Veterinærinstituttet, «Innspill til ny stortingsmelding om 
dyrevelferd fra Veterinærinstituttet» (Høringsinnspill til Landbruks- og matdepartementet, 31. august 
2022) 

93 Forskrift om hold av storfe, FOR-2004-04-22-665, § 23 

92 Veterinærinstituttet, «Nytt innspill til ny stortingsmelding om dyrevelferd fra Veterinærinstituttet», 
brev til Landbruks- og matdepartementet, 15. september 2023, ref.nr. 22/10095-7 

91 Anne-Mette Grøndahl, Julie F. Johnsen mfl., «Velferd hos storfe», Norsk Veterinærtidsskrift 123, nr. 
9 (2011): 549–558; Landbruks- og matdepartementet, St.meld. nr. 12 (2002–2003): Om dyrehold og 
dyrevelferd (Oslo: Landbruks- og matdepartementet, 2002), 63 
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periode.101 Fagmiljøer omtaler oppstalling av okser som et glemt kapittel i norsk 

husdyrhold.102 

 

2.4 Dagens husdyrhold er ikke bærekraftig 

Det er vanskelig å skulle argumentere for at dagens husdyrhold er bærekraftig fordi det i stor 

grad baserer seg på systemer som går på bekostning av dyrenes velferd og deres status 

som sansende vesener. Det er også rimelig å tenke seg at dagens praksis ikke er moralsk 

akseptabel i et langsiktig perspektiv. 

Det er imidlertid mulig å få til positive endringer. Vi har mer enn nok kunnskap til å endre 

både driftsformer og regelverk til det bedre for dyrene,103 men da må vi ha en helhetlig 

tilnærming som også inkluderer dyrevelferd når vi utvikler en bærekraftig matproduksjon.  

 

3 Relevansen av dyrevelferd i bærekraftsmålene  

Dette kapittelet undersøker hvordan dyrevelferd kan gjøres relevant for de eksisterende 

bærekraftsmålene. Ettersom dyrevelferd ikke er direkte inkludert, må dyrene tolkes inn i 

målene. 

Det er funnet et potensial for å inkludere hensynet til dyr i 11 av de 17 bærekraftsmålene, og 

analysen kan brukes som et rammeverk for å inkludere dyrevelferdshensyn i 

måloppnåelsen. Både forbrukere, næringslivet, landbrukssektoren, og statlige og 

kommunale myndigheter har mulighet til å bidra til en positiv utvikling.  

2 Utrydde sult 

Handler om å utrydde sult, oppnå matsikkerhet og bedre ernæring, og fremme bærekraftig 

landbruk. 

103 NMBU (Biovit), «Innspill til dyrevelferdsmeldingen» (2022); eterinærinstituttet, Dyrehelserapporten 
2022, Veterinærinstituttets rapportserie nr. 19/2023 (Oslo: Veterinærinstituttet, 2023) 

102 aggruppe etologi og husdyrmiljø, «Innspill til dyrevelferdsmeldingen fra faggruppe etologi og 
husdyrmiljø på vegne av Institutt for husdyr- og akvakulturvitenskap, fakultet for Biovit ved NMBU» 
(Høringsinnspill til Landbruks- og matdepartementet, Ås, 1. september 2022) 

101 NMBU, Veterinærinstituttet, NIBIO og Nofima, «Kunnskapsnotat om forskning innen landbasert 
matproduksjon. Tema: Dyrevelferd» (Oslo/Ås, 11. desember 2019), 19 
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2.3) Innen 2030 skal landbruksproduktiviteten og inntektene til småskalaprodusenter dobles, 

(..) 

Småskalaproduksjon, spesielt i utviklede land, er ofte forbundet med bedre dyrevelferd 

sammenlignet med industrialisert husdyrhold. Industrialisert landbruk er ofte svært 

standardisert, mens småskalaprodusenter har større mulighet til å tilby et større mangfold i 

praksis og oppstallingsmiljø, der husdyrene oftere har tilgang på uteområder og i større grad 

får oppfylt sine artsspesifikke behov. 

Å øke andelen småskalaprodusenter, og ikke bare produktiviteten til hver enkelt produsent, 

kan føre til at flere dyr får bedre velferd. Ifølge FN kan dette også være gunstig for 

mennesker.104 

2.4) Innen 2030 skal det sikres bærekraftige matproduksjonssystemer og innføres robuste 

jordbruksmetoder som øker produktiviteten og produksjonen, som bidrar til å bevare 

økosystemer (..) 

Økt produktivitet og produksjon utgjør en risiko for dyrevelferden, og det er et behov for å 

understreke at bærekraftig matproduksjon ikke må kompromissere på høye 

dyrevelferdsstandarder. Produksjon og produktivitet bør økes på en måte som ikke fører til 

ytterligere produksjonspress på dyrene, og det må legges til rette for at dyrene får oppfylt de 

fem friheter, i tillegg til å vektlegge nødvendigheten av positive emosjoner og ikke bare 

fravær av lidelse.  

I utviklede land bør det være en økning i produksjon og konsum av grønnsaker, belgfrukter 

og korn, på bekostning av en økning i produksjon og konsum av kjøtt, egg og melk. Dette er 

også i tråd med anbefalinger fra FN.105 

Å bevare økosystemer er gunstig for ville dyr. 

2.5) Innen 2020 skal genmangfoldet av frø, kulturplanter og husdyr og deres beslektede ville 

arter opprettholdes (..) 

Å opprette flere genbanker for å bevare tradisjonelle og sunnere husdyraser, og igangsette 

avl på mindre intensive dyr. Saktevoksende kyllingraser med mindre muskelmasse bør gis 

105 Independent Group of Scientists appointed by the Secretary-General, The Future is Now: Science 
for Achieving Sustainable Development, Global Sustainable Development Report 2019 (New York: 
United Nations, 2019) 

104 HLPE, Sustainable agricultural development for food security and nutrition: what roles for 
livestock?, A report by the High Level Panel of Experts on Food Security and Nutrition of the 
Committee on World Food Security (Roma: HLPE, 2016) 
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spesiell prioritet. I dag importerer og bruker kjøttindustrien i over 90 land den mest intensive 

kyllingrasen Ross 308 fra det multinasjonale avlsselskapet Aviagen.106 Som vi så i kapittelet 

om industrielt husdyrhold, utvikler Ross 308 store helse- og velferdsutfordringer på grunn av 

ekstremt stor og rask vekst, og en unaturlig stor brystmuskel. Bevaring og bruk av 

saktevoksende kyllingraser med mindre muskelmasse er derfor en viktig del av overgangen 

til et mer bærekraftig matsystem.​

 

3 God helse og livskvalitet 

Handler om å sikre god helse og fremme livskvalitet for alle, uansett alder. 

Å innta et mer helhetlig syn på sammenhengene mellom menneskers helse, miljøet vi er en 

del av og våre interaksjoner med andre arter, kan være et utgangspunkt for å inkludere dyr i 

dette målet. De to konseptene One Health107 og One Welfare108 tilbyr et slikt syn, fordi de 

fokuserer på sammenhengen mellom menneskers helse/velferd og dyrs helse/velferd. Ifølge 

disse konseptene kan ikke menneskers helse/velferd sees atskilt fra dyrs helse/velferd. 

Tiltak for å øke etterlevelsen av de nasjonale kostholdsrådene representerer en betydelig 

mulighet for å styrke både folkehelsen, livskvalitet og den økonomiske bærekraften i 

samfunnet. Det er bare 30% som har et kosthold i tråd med hvert enkelt av kostrådenes 

anbefalte mengde til fullkorn, frukt, bær, grønnsaker, fisk, melk og meieriprodukter, og 40% 

følgere rådene om å redusere inntaket av rødt kjøtt.109 Gjennom forebygging av 

kostholdsrelaterte sykdommer kan man spare samfunnet for betydelige helseutgifter.110 For å 

stimulere til denne nødvendige forbruksendringen har prisregulerende virkemidler, slik som 

differensiert merverdiavgift med redusert sats på sunne matvarer, kan være et effektivt 

tiltak.111 Videre innebærer dreiningen mot et hovedsakelig plantebasert kosthold en positiv 

konsekvens for dyrene; ved å redusere det totale produksjonspresset i landbruket, legges 

det til rette for et matsystem som er forenlig med god dyrevelferd. ​

 

111 Nasjonalt råd for ernæring, Et sunt kosthold for god helse: Oppsummering av kunnskapsgrunnlaget 
for de norske kostrådene, IS-1259 (Oslo: Helsedirektoratet, 2011), 12 

110 Helsedirektoratet, Samfunnsgevinster av å følge Helsedirektoratets kostråd (Oslo: 
Helsedirektoratet, 2016) 

109 Helsedirektoratet, Utviklingen i norsk kosthold 2025 (Oslo: Helsedirektoratet, 2025), 7. 

108 Rebeca García Pinillos, Michael C. Appleby mfl., «One Welfare – a platform for improving human 
and animal welfare», Veterinary Record 179, nr. 16 (22. oktober 2016): 412–413 

107 World Health Organization (WHO), «One Health», 21. september 2017, 
https://www.who.int/news-room/q-a-detail/one-health 

106 Aviagen, «Ross 308», Aviagen Official Website, https://en.aviagen.com 
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4 God utdanning 

4.7) Innen 2030 skal alle elever og studenter tilegne seg den kunnskapen og de 

ferdighetene som er nødvendige for å fremme bærekraftig utvikling, blant annet gjennom 

undervisning i bærekraftig utvikling og bærekraftige livsstiler, menneskerettigheter, 

likestilling, fremme av en kultur for fred og ikkevold, globalt medborgerskap og verdsetting av 

kulturelt mangfold og kulturens bidrag til bærekraftig utvikling. 

Pedagogisk formidling av kunnskap om dyrs egenverdi og artsspesifikke behov kan utgjøre 

en sentral kilde til empatisk utvikling hos barn og unge. Ved å integrere dyrevelferd som en 

obligatorisk komponent i læreplanens målsetninger for bærekraftig utvikling, kan vi legge et 

nødvendig fundament for en fremtidig, bærekraftig livsstil preget av etisk refleksjon. ​

 

9 Industri, innovasjon og infrastruktur 

Bygge robust infrastruktur, fremme inkluderende og bærekraftig industrialisering og bidra til 

innovasjon. 

Fra økt produksjon til dyrevennlig innovasjon kan være førende for dette målet.  

Næringslivet kan investere i forskning og utvikling av mer dyrevennlige driftsbygninger og 

kan på denne måten bidra til at fremtidens fjøs i større grad imøtekommer dyrenes 

artstypiske behov. Partssamarbeid (i tråd med bærekraftsnummer 17) mellom 

fjøsleverandører og forskningsinstitusjoner som NMBU bør vektlegges. Virksomheter som 

tester produktene sine på dyr, kan gi noe tilbake ved å bidra til å finansiere forskning på 

alternativer til dyreforsøk.  

Offentlige investeringsmidler, som IBU-midlene, bør prioritere tilskudd til bygging og 

oppgradering av fjøs som har høyere dyrevelferdsstandard enn minstekravene. Slik kan 

investeringsmidler brukes til å stimulere til styrket dyrevelferd i landbruket. ​

 

11 Bærekraftige byer og samfunn 

Handler om å gjøre byer inkluderende, trygge, robuste og bærekraftige. 

Urbane økosystemer deles mellom mennesker og en rekke andre arter, noe som medfører 

et forvaltningsmessig ansvar for å ivareta dyrs interesser i byplanleggingen. For å sikre en 
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trygg sameksistens mellom arter bør det implementeres tiltak som vernede habitater og 

hekkeplasser, dedikerte friluftsområder for hunder, samt økonomiske rammebetingelser som 

sikrer driften av frivillige organisasjoner innen dyreredning og -rehabilitering. Videre bør 

skadereduserende tiltak prioriteres gjennom forbud mot skadelige preventive innretninger 

som piggfeller og nett på bygningsmasser. 

Oslo kommunes tilnærming til arts-inkluderende byutvikling bør tjene som en modell for 

øvrige kommuner og byer. Gjennom sin politiske plattform anerkjenner Oslo dyrs egenverdi 

og har som ambisjon om å være en foregangskommune for dyrevelferd. Dette 

operasjonaliseres gjennom en helhetlig handlingsplan som omfatter kjæledyr, vilt og 

landbruksdyr.112 

Selv om kommunens direkte påvirkningskraft overfor primærnæringen er begrenset på 

grunn av lavt omfang av lokal matproduksjon, utøver Oslo betydelig markedsmakt gjennom 

offentlige anskaffelser. Ved å koble dyrevelferdskriterier og en økt andel plantebasert kost til 

kommunale innkjøp, stimuleres det til forbedret dyrevelferd på nasjonalt nivå.  

Etableringen av kommunale besøksgårder fungerer som en viktig pedagogisk arena der 

nærkontakt med landbruksdyr øker befolkningens kompetanse om deres atferdsbehov.113 

Slike tiltak kan styrke forbrukernes forståelse for sammenhengen mellom dyrevelferd og en 

bærekraftig livsstil. 

Høyt kjøttforbruk er forbundet med dårligere dyrevelferd, og en stor andel av forbrukerne bor 

i byer. Det er derfor viktig å iverksette lokale tiltak for å redusere kjøttforbruket slik at byene 

tar sitt ansvar for å bedre dyrevelferden i landbruket. Offentlige institusjoner, universiteter, 

skoler og bedrifter bør alltid tilby plantebaserte alternativer og vurdere å innføre kjøttfrie 

dager.114 

 

12 Ansvarlig forbruk og produksjon 

Sikre bærekraftige forbruks- og produksjonsmønstre. 

114 The Monday Campaigns, «Meatless Monday», 
https://www.mondaycampaigns.org/meatless-monday 

113 Oslo kommune, Handlingsplan for dyrevelferd i Oslo, 7 

112 Oslo kommune, Handlingsplan for dyrevelferd i Oslo (Oslo: Byrådsavdeling for miljø og samferdsel, 
2023) 
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12.3) Innen 2030 skal matsvinnet per innbygger halveres på detaljhandels- og forbrukernivå, 

og matsvinn i produksjons- og forsyningskjeden reduseres, inkludert svinn etter innhøsting. 

I Norge kaster vi rundt 450 000 tonn med mat i året, fordelt på 84,7 kilo per innbygger. 

Husholdningene står for rundt halvparten av det nasjonale matsvinnet.115  

Å redusere sitt matsvinn er et viktig tiltak for å oppnå en mer bærekraftig livsstil, og kan bidra 

til at færre dyr drettes opp i intensive systemer med dårlig dyrevelferd. 

12.6) Oppmuntre selskaper, spesielt store og transnasjonale selskaper, til å innføre 

bærekraftig praksis og integrere bærekraftinformasjon i rapporteringssyklusen sin. 

Selskaper og investorer kan spille en nøkkelrolle i å heve dyrevelferdsstandarder. Det finnes 

allerede noen butikkjeder og selskaper som har inkludert dyrevelferd i sitt bærekraftsarbeid. 

Som et resultat bidrar disse selskapene til å fase ut praksiser som kverning av levende 

kyllinger, bruk av hurtigvoksende kyllinger, burhøns og kastrering av hann-griser, ved å stille 

krav til matindustrien.116 I 2018 økte også en dagligvarekjede sin andel med økologiske 

produkter fra svinekjøtt fra 1 til 18 gjennom en satsing på sin egen merkevare for bedre 

dyrevelferd for gris.117  

Det finnes enkelte plattformer som gjør det lettere for investorer, selskaper og butikkjeder å 

ta dyrevelferd med i betraktningen når de tar beslutninger og utformer strategier. Eksempler 

er Etisk handel i Norge som også har inkludert dyrevelferd i sin prinsipperklæring,118 og 

Business Benchmark on Farm Animal Welfare (BBFAW)119. Dette kan også hjelpe 

selskapene med å oppfylle krav til miljøhensyn og menneskerettigheter, siden plattformer 

som Etisk Handel også inkluderer sosial bærekraft.120 

12.7) Fremme offentlige innkjøpsordninger som er bærekraftige, i samsvar med nasjonal 

politikk og prioriteringer. 

Den offentlige sektoren har ofte store midler til rådighet, og det er et stort potensial for å 

bruke innkjøpsmakten til å påvirke nasjonal og lokal matproduksjon. Dyrevelferdskriterier bør 

120 i henhold til deres etiske retningslinjer  
119 BBFAW | Business Benchmark - A benchmark on farm animal welfare  
118 Etisk handel Norge, «Dyrevelferd: Prinsipp nr. 13 i prinsipperklæringen», https://etiskhandel.no 

117 ¹ REMA 1000, «Kvalitet og dyrevelferd med svineprodukter fra Kolonihagen», 
https://www.rema.no/tips-og-rad/kolonihagen-svin/  

116 Norsk Kylling og Hugaas Rugeri, Ansvarsrapport 2019: Sammen skaper vi verdier (Trondheim: 
Norsk Kylling AS, 2020) 

115 Matsvinnutvalget, Rapport fra Matsvinnutvalget: Anbefalinger til helhetlige tiltak og virkemidler 
(Oslo: Klima- og miljødepartementet og Landbruks- og matdepartementet, 2023), 10 
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inkluderes i anbud og kontraktsvilkår på samme måte som matsvinn og andre 

bærekraftskrav. 

En utfordring i dagens marked er at majoriteten av de etablerte leverandørene opererer med 

dyrevelferdsstandarder som bare sammenfaller med svake minstekrav til dyrevelferd. For å 

stimulere til en positiv utvikling, bør offentlige instanser benytte sin posisjon som 

kontraktspartner til å stille krav om kontinuerlig forbedring av dyrevelferden gjennom hele 

kontraktsperioden. En omlegging til et mer bærekraftig husdyrhold forutsetter aktiv 

etterspørsel og stimuli fra aktører med betydelig markedsmakt. Ved å fungere som en 

pådriver for høye etiske standarder i anskaffelsesprosesser, kan det offentlige bidra til 

nødvendig markedsutvikling og innovasjon i tråd med overordnede målsetninger for 

bærekraft. 

12.8) Innen 2030 skal alle mennesker overalt ha relevant informasjon og bevissthet om 

bærekraftig utvikling og livsstil i harmoni med naturen. 

Myndighetene kan gjøre det enklere for forbrukerne å ta bærekraftige valg. I Norge finnes 

det flere statlige merkeordninger for produkter som gir informasjon om helse og miljø.121 Det 

finnes ingen offentlig merkeordning for bedre dyrevelferd.122 

Europakommisjonen la for noen år siden frem et forslag om å innføre en merkeordning for 

dyrevelferd i alle EU-land.123 Forslaget er en respons på et økende gap mellom forbrukernes 

forventninger til informasjon om landbruksdyrenes velferd og dagens 

markedskommunikasjon, som ofte fremstår som fragmentert, misvisende og uoversiktlig. I 

Danmark er det tidligere innført et statlig dyrevelferdsmerke med et gradert 

rangeringssystem som operasjonaliserer dyrevelferd over tre nivåer.124 En slik merkeordning 

fungerer som et virkemiddel som legger til rette for at forbrukerne kan få tydeligere 

informasjon, i tillegg til å stimulere til velferdsforbedringer i matproduksjonen. Bønder kan 

også ta en bedre pris for produktene sine som i sin tur kan dekke velferdsfremmende 

investeringer. 

124 Fødevarestyrelsen, «Dyrevelfærdsmærket: Bedre dyrevelfærd», Fødevarestyrelsen Danmark, 
https://foedevarestyrelsen.dk/kost-og-foedevarer/maerkning-og-markedsfoering-af-foedevarer/frivillig-f
oedevareinformation/dyrevelfaerdsmaerket 

123 European Commission, «Animal welfare labelling», Food Safety, 
https://food.ec.europa.eu/animals/animal-welfare/other-aspects-animal-welfare/animal-welfare-labellin
g_en 

122 Det finnes en merkeordning som er utviklet av en dyrevernorganisasjon​
Dyrevernalliansen, «Dyrevernmerket», https://dyrevernmerket.no/ 

121 Forbrukerrådet, «Nøkkelhullet», Merkeoversikten, 
https://www.forbrukerradet.no/merkeoversikten/helse/nokkelhullet/; Forbrukerrådet, «Miljømerket 
Svanen», Merkeoversikten, https://www.forbrukerradet.no/merkeoversikten/etikk/miljomerket-svanen/ 
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Et dyrevelferdsmerke har dermed potensial til å forene tre viktige hensyn: 

forbrukerinformasjon, dyrevelferd og økonomisk bærekraft i landbruket. 

 

13 Klimainnsats 

13.2) Integrere tiltak mot klimaendringer i nasjonale retningslinjer, strategier og planlegging. 

Økt produksjon av korn, grønnsaker og belgfrukter på bekostning av økt kjøttproduksjon 

anses som et effektivt og viktig tiltak for å redusere negativ påvirkning på klima og miljø.125 

En endring i subsidier som favoriserer produksjonen av slik mat, kan stimulere til økt 

produksjon og konsum av plantebasert mat.  

Utvikle landbrukspolitikk i samarbeid med klima- og miljømyndigheter slik at miljøtiltak 

integreres i landbrukspolitikken. Dette vil ha positive konsekvenser for dyrene, ettersom 

miljørådene foreslår økt konsum av plantebasert mat og reduksjon av kjøttforbruk.126  

 

14 Liv under vann 

Handler om å bevare og bruke havet og de marine ressursene på en bærekraftig måte. 

14.1) Innen 2025 forhindre og i betydelig grad redusere alle former for havforurensning, 

særlig fra landbasert virksomhet, inkludert marin forsøpling og utslipp av næringssalter 

Marin forsøpling går utover velferden til akvatiske dyr og fugler. Dyr kan vikle seg inn i 

plastposer og kveles, de kan få i seg plast eller farlig avfall som gjør dem syke, og søppel 

kan gi sår og skader. Oljeutslipp eller for mye nitrogenavrenning fra landbruk, kan føre til høy 

dødelighet blant nøkkelarter i økosystemer og blant dyreindivider. Å hindre marin forsøpling 

og avrenning av stoffer fra landbruket vil derfor ha en direkte og positiv effekt på 

dyrevelferden. 

126 Miljødirektoratet, «J01 Kosthold i tråd med nasjonale kostholdsråd», Klimatiltak i Norge mot 2030: 
Tiltaksark 2025, 
https://www.miljodirektoratet.no/tjenester/klimatiltak/tiltaksark-2025/jordbruk/kosthodl-i-trad-med-nasjo
nale-kostholdsrad/ 

125 United Nations, Global Sustainable Development Report 2019 
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I Oslo er det vektlagt tiltak for å forhindre ytterligere skade på fjorden. Et av tiltakene som 

nevnes er å redusere avrenning av næringssalter fra jordbruket.127  

14.2) Innen 2020 skal hav- og kystøkosystemene forvaltes og beskyttes på en bærekraftig 

måte for å unngå betydelig negativ påvirkning. Dette skal blant annet skje ved å styrke deres 

motstandskraft og gjennomføre tiltak for å gjenopprette dem, slik at vi oppnår sunne og 

produktive hav. 

Rømt laks fra fiskeoppdrett er en utfordring i fiskeindustrien, og det er bare et fåtall som blir 

fanget inn.128 Konsekvensene av rømt laks kan være negative for spesielt villaks, siden 

oppdrettslaks konkurrerer om mat, ødelegger gytegroper og gyter sammen med villaks. I 

tillegg er oppdrettslaks avlet for rask vekst, og innblanding av genene i villaks gjør dem 

dårligere i stand til å leve i elver.129 

Lakselus er et stort problem i lakseindustrien, og har en negativ innvirkning på velferden til 

oppdrettslaks, men også for villaksen.130 Lusen forårsaker sår, smerte og i flere tilfeller 

død.131 I tillegg er det en rekke problemer knyttet til avlusingsmetoder som termisk avlusing, 

der fisken utsettes for varmt vann. Forskning har vist at metoden fører til smerte, sår og 

stress, og kan også føre til dødsfall både under og etter at metoden er brukt.132 Den andre 

metoden som brukes enten alene eller i kombinasjon med termisk avlusing er bruk av 

«rensefisk» som spiser lusen på laksens hud. Bruken av rensefisk har imidlertid en rekke 

etiske problemer, og i Norge dør ca. 50 millioner rensefisk i lakseoppdrett hvert år.133 

Bruken av lukkede eller semi-lukkede anlegg i lakseoppdrett har blitt foreslått for å forhindre 

både rømninger og forekomst av lakselus. En rapport viser at slike anlegg har positive 

konsekvenser for fiskevelferden.134 Imidlertid er åpne anlegg den mest utbredte driftsformen i 

lakseindustrien i dag. 

134 Akvafuture AS, Prosjekt for semilukkede anlegg: Sluttrapport (Brønnøysund: Akvafuture AS, 2020) 

133 Anne Lise Stranden, «Hvert år dør 50 millioner rensefisk i norske oppdrettsanlegg», forskning.no, 
31. januar 2020, 
https://www.forskning.no/fisk-fiskehelse-fiskesykdommer/hvert-ar-dor-50-millioner-rensefisk-i-norske-o
ppdrettsanlegg/1627630 

132  Jonatan Nilsson m.fl., «Sudden exposure to warm water causes instant behavioural responses 
indicative of nociception or pain in Atlantic salmon», Veterinary and Animal Science 8 (desember 
2019): 100076. ² Kristine Gismervik og Siri K. Gåsnes, «Thermal injuries in Atlantic salmon in a pilot 
laboratory trial», Veterinary and Animal Science 8 (desember 2019): 100081 

131 Nærings- og fiskeridepartementet, Meld. St. 24 (2024–2025), 25 
130 Nærings- og fiskeridepartementet, Meld. St. 24 (2024–2025), 25 
129 Nærings- og fiskeridepartementet, Meld. St. 24 (2024–2025), 27 

128 Fiskeridirektoratet, «Rømmingsstatistikk: Oversikt over rømte og tapte fisk», statistikk og data, 
https://www.fiskeridir.no/statistikk-tall-og-analyse/data-og-statistikk-om-akvakultur/rommingshendelser
; Nærings- og fiskeridepartementet, Meld. St. 24 (2024–2025): Fremtidens havbruk – Bærekraftig 
vekst og mat til verden (Oslo: Nærings- og fiskeridepartementet, 2025), 27 

127 Klima- og miljødepartementet, Helhetlig tiltaksplan for en ren og rik Oslofjord med et aktivt 
friluftsliv, T-1571 B (Oslo: Klima- og miljødepartementet, 2021), 12 
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14.4) Innen 2020 skal fisket reguleres effektivt, og overfiske, ulovlig, urapportert og uregulert 

fiske og ødeleggende fiskepraksis skal opphøre (..) 

Fiskemetoder og håndtering av fiskeredskaper påvirker velferden til fisk og andre marine dyr. 

Et problem er for eksempel «spøkelsesfiske», der redskaper som garn eller teiner blir 

liggende på havbunnen og fortsetter å fange og drepe marine dyr.135 Dette kan påvirke 

velferden til disse dyrene i svært negativ grad, da de ofte lider over lang tid og sulter i hjel 

eller dør av kvelning. 

15 Liv på land 

15.5) Iverksette umiddelbare og betydelige tiltak for å redusere ødeleggelsen av naturlige 

habitater, stanse tapet av biologisk mangfold og, innen 2020, beskytte truede arter og 

forhindre at de dør ut. 

Utmarksbeite er positivt for velferden til storfe og sau, men det kan også bidra til å 

opprettholde og styrke det biologiske mangfoldet i land som Norge.136 

Dette målet omfatter også beskyttelse av ville dyr og landenes forpliktelse til å sikre 

levedyktige bestander av dyrearter. Sunne og levedyktige bestander er viktig for velferden til 

ville dyr.​

 

16 Fred, rettferdighet og velfungerende institusjoner 

Handler om å fremme fredelige og inkluderende samfunn for bærekraftig utvikling, sørge for 

tilgang til rettferdighet for alle og bygge velfungerende, ansvarlige og inkluderende 

institusjoner på alle nivåer. 

Et inkluderende samfunn bør også inkludere hensynet til dyr. Alle land bør derfor anerkjenne 

at dyr er sansende vesener, og strebe etter å utvikle sterkere reguleringer for dyrevelferd 

som beskytter dyr mot lidelse og vold, og etablere retten til at dyr får leve ut sine 

artsspesifikke behov.137 

16.1) Betydelig redusere alle former for vold og relatert dødelighet overalt. 

137 inspirert av Animal protection Index. World Animal Protection, «Animal Protection Index (API)», 
https://api.worldanimalprotection.org 

136 Hanne Sickel m.fl., Biologisk mangfold i utmarkas kulturbetingete naturtyper – hvilken rolle spiller 
beitedyrene?, NIBIO rapport 4(147) (Ås: Norsk institutt for bioøkonomi, 2018) 

135 Fiskeridirektoratet, Årsrapport 2024 (Bergen: Fiskeridirektoratet, 2025), 18, 57 
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Dette bærekraftsmålet vil bekjempe alle former for vold mot mennesker. Det er gjort mye 

forskning på sammenhengen mellom vold mot dyr og mennesker, og det er funnet en sterk 

korrelasjon mellom dem.138 Innenfor et antroposentrisk rammeverk, kan derfor mennesker 

dra nytte av å samtidig jobbe for å forhindre, oppdage og straffeforfølge vold mot dyr.139  

16.3) Fremme rettsstaten nasjonalt og internasjonalt, og sikre lik tilgang til rettferdighet for 

alle. 

Dyr har også et behov for juridisk beskyttelse. De utgjør en spesielt sårbar gruppe som ikke 

selv kan fortelle om det som skjer med dem. Det kan være vanskelig å oppdage 

dyremishandling, og det er derfor nødvendig å reagere strengt når vold og overgrep mot dyr 

først oppdages.140 Gjennom forebyggende arbeid, strengere reguleringer, bedre tilsyn og 

sanksjonsmuligheter mot dyremishandling, kan også dyr få bedre rettslig beskyttelse.  

Det er også et behov for å endre holdninger til dyr. Fortsatt ser mange mennesker, lovverk 

og myndigheter på dyr som objekter eller eiendom. For eksempel har skade på ting en 

høyere strafferamme enn skade på dyr.141 Deres egenverdi som moralske subjekter bør 

lovfestes i landenes grunnlover og få konsekvenser for hvordan dyr blir oppfattet og 

behandlet. 

16.10) Sikre offentlig tilgang til informasjon og beskytte grunnleggende friheter, i samsvar 

med nasjonal lovgivning og internasjonale avtaler. 

Bærekraftig utvikling har en sosial dimensjon der menneskerettigheter spiller en nøkkelrolle. 

Retten til et verdig liv, der individer kan leve livet sitt i samsvar med sine verdier og 

prinsipper, og kunne påvirke sine liv og samfunnet, er viktige aspekter. Det er en 

gjennomgående mangel på åpenhet om hvordan kjøtt og andre animalske produkter 

produseres. Samtidig er forbrukerne opptatt av dyrevelferd. 7 av 10 ønsker et sterkere vern 

for griser, mens 6 av 10 er bekymret for dyrevelferden i landbruket.142 Hele 8 av 10 vet ikke 

at de aller fleste griser lever innendørs hele livet, samtidig som 7 av 10 mener dette ikke er 

forenlig med god dyrevelferd.143 En annen undersøkelse viste at hele 73% av forbrukerne 

143 MatPrat/YouGov, presentert under fagkonferansen Gris i -22 (Oslo: Opplysningskontoret for egg og 
kjøtt, 2022) 

142 Annechen Bahr Bugge og Alexander Schjøll, Miljø- og dyrevelferdsspørsmål knyttet til produksjon 
og forbruk av fisk og kjøtt – hva er forbrukernes betraktninger og betenkeligheter?, SIFO-rapport nr. 
6-2021 (Oslo: Forbruksforskningsinstituttet SIFO, OsloMet, 2021) 

141 Lov om straff (straffeloven), LOV-2005-05-20-28, § 352 
140 Norges Høyesterett, Dom av 10. februar 2016, HR-2016-295-A, side 5 
139 García Pinillos m.fl., «One Welfare» 

138 Karianne Muri m.fl., «Stor norsk undersøkelse bekrefter sammenhengene mellom vold mot 
familiedyr og vold mot barn», Norsk Veterinærtidsskrift 135, nr. 4 (2023) 
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mener at dyr må få være mest mulig utendørs for at de skal ha god dyrevelferd.144 

Statistikken peker mot et uheldig gap mellom forbrukernes holdninger, kunnskap og 

virkeligheten for dyrene i landbruket. ​

​

Mangel på kunnskap og misvisende reklame145 utfordrer forbrukernes muligheter til å ta 

bevisste valg i tråd med sine verdier. Åpenhet om hvordan dyrene behandles bør derfor 

være obligatorisk.  

Kunnskap om velferdsproblemer kan muliggjøre bevisste forbrukervalg, men også bidra til et 

kritisk blikk på dyrevelferden i kjøttindustrien, transparens og debatter om bedre levekår for 

dyrene. Dette kan i sin tur føre til sterkere dyrevelferdsreguleringer i tråd med et mer 

bærekraftig husdyrhold. Dette er også relevant for mål nummer 2, der en omstilling til mer 

bærekraftig matproduksjon er et viktig delmål. 

 

17 Samarbeid for målene 

17.17) Oppmuntre til og fremme effektive offentlige, offentlig-private og 

sivilsamfunns-partnerskap, som bygger på erfaringene og ressursstrategiene til 

partnerskapene. 

Implementering av høyere dyrevelferdsstandarder i utviklingen av bærekraftige matsystemer 

krever samarbeid mellom myndighetene, landbruksorganisasjoner, 

dyrevelferdsorganisasjoner, forskningsmiljøer innen husdyrvitenskap, og næringslivet, 

inkludert dagligvarekjedene. Et eksempel på velfungerende samarbeid i verdikjeden er den 

koordinerte innsatsen mellom produsenter, slakterier og dagligvarehandelen i noen 

europeiske land for utfasing av kirurgisk kastrering av hanngriser til fordel for bedre 

metoder.146 

Det er et presserende behov for en mer tverrfaglig harmonisering av landbrukspolitikken, der 

subsidieordningene i større grad samsvarer med anbefalinger fra helse- og miljøfaglige 

myndigheter. Både nasjonale kostholdsråd og etablerte klimamålsetninger konkluderer 

146 European Commission, On the production, the processing and the marketing of meat from 
uncastrated pigs or pigs vaccinated against boar taint (immunocastrated), Final Report (Brussel: 
European Commission, 2012), 71–76, 87–90, 92–99 

145 Peter Svaar, «Forbrukertilsynet kritiserer denne Gilde-annonsen», NRK, 27. juni 2019, 
https://www.nrk.no/norge/forbrukertilsynet-kritiserer-denne-gilde-annonsen-1.14606720 

144 YouGov, undersøkelse utført for MatPrat (2016), sitert i Dyrevernalliansen (2021) 
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entydig med nødvendigheten av en dreining mot et mer plantebasert konsum.147 En slik 

omstilling av landbrukssektoren vil ikke bare fremme folkehelse og miljømessig bærekraft, 

men også bidra til forbedret dyrevelferd. Denne synergien mellom folkehelse, økologi og 

dyrevelferd underbygger den helhetlige “One Health”-tilnærmingen, som er helt sentral for å 

oppfylle intensjonene i FNs bærekraftsmål nummer 2. 

 

4 Det 18. bærekraftsmålet – God dyrevelferd 

Kapittel 3 har vist at dyrevelferd er relevant, enten direkte eller indirekte, for flere av 

bærekraftsmålene. Det var imidlertid ikke mulig å inkludere dyr brukt i underholdning og 

forsøksdyr. Videre dekker ikke tolkningen av de eksisterende bærekraftsmålene alle de store 

dyrevelferdsutfordringene som finnes i dag. Det var også en viss utfordring med å omforme 

relevans til praktiske råd når dyrene ikke er direkte nevnt i målene. Anbefalingene er derfor 

avhengig av en utvidet og mer arts-inkluderende forståelse av bærekraftsbegrepet, og 

realiseringen av tiltakene risikerer dermed å være avhengig av mottakernes aksept for at 

dyrevelferd er en del av bærekraftig utvikling. 

Til tross for den viktige anerkjennelsen fra FN, EU, FAWC og enkelte forskningsmiljøer om at 

hensynet til dyrevelferd bør ha en plass i bærekraftig matproduksjon, er det rimelig å spørre 

om dette vil få vesentlige positive og universelle konsekvenser for dyrene så lenge det ikke 

er noen forpliktelser om dette temaet i verken målene eller delmålene. Fraværet av 

ambisjoner og en enighet om hva slags dyrevelferdsstandarder som er gode nok for et 

bærekraftig matsystem, er også en utfordring. 

Selv om det kan trekkes en kobling mellom dyrevelferd og noen av bærekraftsmålene, er det 

grunn til å stille spørsmål ved om dyrevelferd vil bli gitt tilstrekkelig prioritet i arbeidet med 

bærekraftig utvikling når det ikke er spesifikt nevnt i målene. Hensynet til 

menneskerettigheter, klima og miljø og sosiale forhold har en tydelig rolle i målene nettopp 

fordi det skal ha en bindende effekt. Når dyr utelates, er det en risiko for at betydningen av 

dyrevelferd, og hvorvidt dyr i det hele tatt skal tas hensyn til, blir relativt til de forskjellige 

tolkningene av bærekraftsmålene. Man blir avhengig av at land, landbrukssektoren, 

147 Miljødirektoratet, «J01 Kosthold i tråd med nasjonale kostholdsråd», Klimatiltak i Norge mot 2030: 
Tiltaksark 2025, 21. januar 2025, 
https://www.miljodirektoratet.no/tjenester/klimatiltak/tiltaksark-2025/jordbruk/kosthodl-i-trad-med-nasjo
nale-kostholdsrad/; Helsedirektoratet, «Kostråd for befolkningen», faglige råd, sist endret 15. august 
2024, 
https://www.helsedirektoratet.no/faglige-rad/kostradene-og-naeringsstoffer/kostrad-for-befolkningen 
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selskaper og lovgivning tolker målene på en måte som kan gavne dyrene. Forståelsen av 

begrepet «dyrevelferd» varierer også mellom land og industrier. Behovet for en felles 

forståelse er derfor nødvendig. For eksempel mener noen at dagens industrialiserte 

husdyrhold er forenlig med god dyrevelferd, mens andre mener det ikke er det. Noen mener 

at dyr er enkle organismer som bare trenger utløp for sine mest primitive behov, mens 

forskning viser at dyr er komplekse og har mange artsspesifikke behov. 

I saker som gjelder bruk av dyr er det ofte en risiko for at ulike interesser kan ende opp i 

konflikt med hverandre. For eksempel kan dyrevelferdsreformer for produksjonsdyr føre til 

økonomiske utgifter som landbrukssektoren ikke ønsker, og spørsmålet som oppstår i slike 

tilfeller, er hvilke interesser som skal veie tyngst. Utviklingen av industrialisert husdyrhold 

vitner om at det har vært for mye fokus på det som er økonomisk lønnsomt for 

landbrukssektoren. I norsk kontekst har Mattilsynet påpekt dette:  

“Selv om ny kunnskap og endrede holdninger i samfunnet taler for vesentlige endringer i 

favør av dyra, kan ofte tunge næringsinteresser begrense prioritering av dyrevelferd.”148 

Det er også muligheter for misbruk av bærekraftsbegrepet dersom dyrevelferd ikke er tydelig 

inkludert. En utfordring i dag er at noen argumenterer for at intensivt husdyrhold og intensiv 

avl er bærekraftig fordi dyrene er mer produktive og har bedre fôrutnyttelse enn før, at 

driftsformen fører til lavere klimagassutslipp, og at produksjonen er økonomisk lønnsom. 

Samtidig har fagmiljøer og dyrevelferdsorganisasjoner pekt på at det er 

dyrevelferdsutfordringer knyttet til både avl og levemiljø, spesielt for fjørfe og svin. At 

dyrevelferd også får en veletablert plass i forståelsen av bærekraftig landbruk, er derfor 

viktig for å unngå en videreføring av situasjonen der dyr stadig utsettes for høyt 

produksjonspress, dårlige levekår og uetisk avl. Ved utvikling av et bærekraftig landbruk er 

det viktig å ikke bare fokusere på samspillet mellom dimensjonene klima og miljø, sosiale 

forhold og økonomi. Det er også nødvendig å se på hvordan matsystemet påvirker dyrene. 

Et attende mål må baseres på oppdatert forskning og kunnskap, og kan skape en universell 

forståelse av hva god dyrevelferd er, og hvordan dette kan oppnås som en del av 

bærekraftsarbeidet. Det viktigste er at et slikt mål kan ha en bindende effekt, og sikre at 

bærekraftig utvikling ikke skjer på bekostning av, men heller kommer dyrene til gode. 

148 Mattilsynet, Forslag til mål og tiltak for bedre dyrevelferd (2023) 
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4.1 Prinsipper for å inkludere alle sansende vesener 

Prosjektet foreslår to overordnede prinsipper for bærekraftig utvikling som kan brukes i 

tillegg til den anerkjente definisjonen av bærekraftig utvikling: 

●​ Prinsippet om sansende vesener: Alle sansende vesener, både mennesker og dyr, 

er moralske subjekter fordi de påvirkes på måter som betyr noe for dem, deres 

velferd og helse. Alle sansende vesener bør derfor tas i direkte betraktning når vi 

arbeider for å nå bærekraftsmålene. Dyr har, i likhet med mennesker, evnen til å lide, 

oppleve positive og negative følelser, og har artsspesifikke behov de må få oppfylt for 

å leve gode liv. 

●​ Prinsippet om et bærekraftig samfunn: Et samfunn, en produksjon eller en praksis 

kan ikke oppfattes som bærekraftig dersom den går på kompromiss med høye 

standarder for dyrevelferd, menneskerettigheter eller naturens levedyktighet.​

 

4.2 Det 18. bærekraftsmålet 

Dyr er sansende og bevisste skapninger og påvirkes på en måte som betyr noe for dem. 

Betydelig forbedring av dyrevelferden er avhengig av bindende og systematisk arbeid på 

tvers av landene. Jeg mener det derfor er rimelig å foreslå et separat bærekraftsmål som har 

dyrevelferd i fokus, slik at dyrene tas hensyn til på et uavhengig grunnlag, og ikke kun når 

det gavner oss eller naturen (dyrenes nytteverdi). Målene vil følge formen til de andre 

bærekraftsmålene, og selv om ikke alle delmålene vil være realistiske å oppnå på kort sikt, 

kan de være oppnåelige på lengre sikt, noe som også er tilfellet for de andre 17 

bærekraftsmålene. 

4.2.1 18 God dyrevelferd 

Alle dyr skal ha rett til god velferd. Målet må være at dyr ikke utsettes for psykisk eller fysisk 

smerte og belastning som følge av menneskelig aktivitet. Dyr må behandles skånsomt, og 

det må legges til rette for at de får tilfredsstilt sine artsspesifikke behov når de holdes av 

mennesker. 

Bærekraftig utvikling av matproduksjonen må legge til rette for mer dyrevennlige driftsformer. 

Dagens industrialisering av husdyrholdet setter dyrene under et betydelig produksjonspress 

gjennom både avl og driftsmetoder, og skjer på bekostning av dyrevelferden. I dag holdes en 

stor andel av produksjonsdyrene i leveforhold som ikke tilfredsstiller selv deres mest 

grunnleggende og naturlige behov, og som påfører dem ulike produksjonslidelser og 
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negative følelser. Fremtidig matproduksjon kan ikke anses som bærekraftig så lenge den går 

på kompromiss med god velferd for dyrene. 

18.1) Innen 2030 skal det igangsettes en omstrukturering av husdyrproduksjonen i 

matindustrien for å sikre at dyrene ikke utsettes for lidelse, og at de får utløp for sine 

artsspesifikke behov. De mest utviklede landene bør ta styringen i dette arbeidet. 

18.2) En omstrukturering av husdyrproduksjonen som tar mer hensyn til dyrevelferd, skal 

gjennomføres i samarbeid mellom myndigheter, næringsliv, frivillige organisasjoner for 

dyrevelferd, landbruk og fagpersoner fra akademia. Internasjonalt samarbeid skal også 

vektlegges. 

18.3) Husdyrhold er bærekraftig når det ikke går på bekostning av høy dyrevelferd. På 

lengre sikt må alt industrialisert husdyrhold omstilles til et dyrehold der dyrene har større 

areal, tilstrekkelig miljøberikelse, tilgang til naturlige lyskilder, og en komfortabel liggeplass. 

Alle produksjonsdyr skal ha tilgang til utearealer i deler av sin levetid, og husdyrrasene som 

brukes må være mindre intensive for å unngå at dyrenes biologiske kapasitet utfordres. 

18.4) Innen 2030 skal antallet dyr som holdes i bur i mat- og tekstilindustrien reduseres med 

minst 50%. Dyr skal ikke holdes i bur eller i andre fasiliteter som utsetter dem for betydelig 

bevegelsesbegrensning, eller som hindrer dem i å få utløp for sine artsspesifikke behov. 

18.5) Innen 2030 skal bruk av bedøvelses- og avlivningsmetoder som påfører dyr fysisk eller 

psykisk lidelse, erstattes med metoder som sikrer umiddelbart tap av bevissthet og død. De 

mest utviklede landene bør ta en ledende rolle i finansiering av forskning for å finne de best 

mulige metodene. 

18.6) Innen 2030 skal det sikres at produksjonsdyr og dyr som utsettes for annen 

menneskelig aktivitet sikres sosial kontakt med artsfrender så lenge dette er i tråd med 

artens naturlige atferdsbehov. Gruppe- eller flokkstørrelser må tilpasses det antallet dyr som 

kan holdes sammen uten at det fører til aggressiv atferd. 

18.7) Innen 2030 skal langtransport av dyr med lastebil, fly og båt reduseres. Eksport av 

levende dyr mellom land må på sikt fases helt ut, så lenge det ikke gjøres av hensyn til 

dyrets velferd eller helse. 

18.8) Innen 2030 skal myndighetenes støtte til forskning på alternativer til dyreforsøk dobles. 

Det er viktig å fortsette utviklingen av bruken av 3 R-prinsippene (Reduksjon, Raffinement og 
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Erstatning).149 De mest utviklede landene bør ta ledelsen i dette arbeidet. Bruken av dyr til 

eksperimenter i kosmetikkindustrien skal anses som unødvendig og må opphøre. 

18.9) Innen 2030 skal andelen dyr som holdes fanget for underholdning i sirkus, dyrehager 

og marine parker reduseres. Ville dyrearter skal heller ikke holdes som kjæledyr. 

18.10) Innen 2030 skal det sikres at alle elever og studenter tilegner seg den kompetansen 

som er nødvendig for å forstå viktigheten av respekt for dyr. Kunnskap om ulike dyrearters 

særtrekk og behov skal være en integrert del av pensum om bærekraftig utvikling. 

18.11) Innen 2030 skal det sikres at alle land, selskaper, organisasjoner og næringer har 

dyrevelferd som en integrert del av sitt bærekraftsarbeid. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

149 Norecopa, «De 3 R-ene», https://norecopa.no/no/alternativer/de-3-r-ene/ 
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